PROTOKOL NR XXVI1/2017

Z XXVI SESJI RADY MIASTA LUBARTOW W DNIU 22 CZERWCA 2017 ROKU
W SALI OBRAD URZEDU MIASTA LUBARTOW UL. JANA PAWLA II 12

O godz. 16.05 Przewodniczacy JACEK TOMASIAK otworzyt obrady XXVI sesji Rady
Miasta Lubartow. Powitat zgromadzonych: radnych Rady Miasta Lubartow, przybytych
gosci, mieszkancOw miasta oraz media. Na podstawie listy obecno$ci radnych, stwierdzit
obecno$¢ 18 radnych, co stanowi niezbedne quorum do prowadzenia obrad i umozliwia
podejmowanie prawomocnych uchwat.

Lista obecnosci radnych 1 zaproszonych gosci w zalagczeniu.

Liczba radnych - 20
Obecnych - 18
% obecnosci - 90%

Ad. 2.
Przedstawienie porzadku obrad.

Na wstepie tego punktu, Przewodniczacy Rady przypomnial, ze zaproponowany przez
niego porzadek obrad zostat przestany radnym wraz z zawiadomieniem na dzisiejsza sesje¢.

Zgodnie z wolg radnych Przewodniczacy nie odczytywal p[proponowanego porzadku, lecz
od razu skierowal zapytanie, czy s3 uwagi w sprawie porzadku obrad.

Uwagi do porzadku obrad zglosili:

BURMISTRZ MIASTA

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, juz po wystaniu zaproszen pojawit si¢ problem
wyrazenia zgody na rozszerzenie specjalnej strefy ekonomicznej w naszym miescie, w
zwigzku z tym wystgpilem do Panstwa odrgbnym pismem z informacja, ze bede zglaszat
prosbe o rozszerzenie dzisiejszego porzadku obrad, o podj¢cie uchwaly w sprawie zgody na
sprzedaz nieruchomosci przy ul. Strefowej, w zwigzku z powyzszym, aby pozyskiwaé
przedsiebiorczos¢ w naszym terenie, aby nie wydtuza¢ proceséw inwestycyjnych, chcialbym
prosi¢ o rozszerzenie dzisiejszego porzadku obrad sesji o podjecie uchwaly w sprawie
wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci gruntowej i bardzo prosz¢ Wysoka Rade o
rozszerzenie porzadku i podjecie tej uchwaty. Moze to by¢ w pierwszym punkcie porzadku,
przed sprawami budzetowymi, absolutoryjnymi. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK
Czyli Pan Burmistrz wnioskuje, aby to byl 6a punkt ?

Burmistrz Miasta odpowiedziat twierdzgco.
Innych wnioskow do porzadku obrad XXVI sesji RM nie zgloszono, zatem

Przewodniczacy przeszedl do procedury glosowania zaproponowanej poprawki, w sprawie
uzupetnienia porzadku obrad sesji Rady Miasta o przytoczong uchwate w punkcie 6 a).



W glosowaniu: 15 gh. za, 0 gl. przeciw, 0 gl wstrzym.si¢ Rada Miasta Lubartow
jednogtosnie przyjeta powyzszy wniosek.

W nastepnej kolejnosci Przewodniczacy Rady przystgpit do procedury glosowania
zmienionego porzadku obrad XXV sesji Rady Miasta Lubartow. W glosowaniu: 16 gi. za, 0
gl. przeciw, 0 gt. wstrzymujacych si¢ Rada Miasta jednoglosnie przyjeta porzadek obrad w
nastepujacym brzmieniu:

Otwarcie sesji.

Przedstawienie porzadku obrad.

Sprawozdanie z pracy Burmistrza Miasta.

Interpelacje i zapytania radnych.

Sprawozdanie z realizacji programu wspotpracy Gminy Miasto Lubartéw
Z organizacjami pozarzagdowymi i1 innymi podmiotami prowadzacymi dziatalno$¢
pozytku publicznego za rok 2016.

6. Rozpatrzenie projektow i podje¢cie uchwat w sprawach:

ko E

a) wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci gruntowych potozonych w obrgbie
8-Za Fabryka.

b) rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z
wykonania budzetu Miasta Lubartow za 2016 rok;

c) udzielenie Burmistrzowi Miasta Lubartéw absolutorium z tytutu wykonania
budzetu za 2016 rok.

7. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

8. Przyjecie protokotu z XXV sesji Rady Miasta Lubartow.
9. Wolne wnioski.

10. Zamknigcie obrad.

Po przyjeciu powyzszego porzadku obrad Rada Miasta przystapila do realizacji kolejnego
punktu porzadku obrad dzisiejszej ses;ji.

Ad.3
Sprawozdanie z pracy Burmistrza Miasta.

Burmistrz w pierwszej kolejnosci przedstawit sprawozdanie z realizacji Uchwaty Nr
XX/147/08 Rady Miasta Lubartow z dnia 29 maja 2008r. w sprawie okreslenia zasad
nabywania, zbywania, zamiany i obcigzania nieruchomosci oraz ich dzierzawy lub najmu na
okres dtuzszy niz 3 lata lub na czas nieoznaczony za okres od 18.05.2017r.. do 22.06.2017r.
oraz sprawozdanie z realizacji Uchwaty Nr XVII/122/08 z dnia 22 lutego 2008r. Rady Miasta
Lubartow w sprawie: zasad sprzedazy lokali mieszkalnych stanowigcych mieszkaniowy zasob
miasta Lubartow, obejmujace okres od 18.05.2017r. do 22.06.2017r. Przedlozone
sprawozdania w zalgczeniu.

Nastepnie Burmistrz Miasta przedstawil informacje dotyczaca podjetych zarzadzen za
okres od 18 maja 2017r. do 21 czerwca 2017 roku. Przedtozona informacja w zataczeniu.

Burmistrz poinformowat ponadto o tym, ze:
- w okresie migdzysesyjnym, w ramach naszych realizacji tych projektow unijnych, w ramach
Lubelskiego Obszaru Funkcjonalnego, w dniu 31 maja 2017 r. , jako lider projektu, bo miasto
Lubartéw, jest liderem projektu Zielony LOF, podpisatem w imieniu wszystkich pigciu gmin
1 catego Zielonego LOF-u z Zarzadem Wojewddztwa umowe na dofinansowanie zadan
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z Zielonego LOF-u. Projekt caty opiewa na ponad 21 min zt.. W ramach tego projektu wktad
wiasny stanowi 15%, 85% jest dotacja w kosztach kwalifikowanych i dla miasta przypada
najwigksza cze$¢, bo prawie 10 min zt. z tych 21 — przypada na nasz lubartowski Zielony
LOF.

Ad.4
Interpelacje i zapytania radnych

Interpelacje i zapytania wniesli:

Radny JAKUB WROBLEWSKI

Szanowny Panie Burmistrzu, chciatem zapyta¢ o dwie sprawy — jedna taka troche btaha, ale
zauwazytem, ze od jakiego§ miesigca w parku nie funkcjonuje fontanna ta, ktéra
funkcjonowata. Wydaje sig, Ze jest okres letni i ta fontanna uatrakcyjnia jako$ ten park, wigc,
czy moglbym prosi¢ o wyjasnienie tej sprawy i ewentualnie spowodowanie, zeby ona zaczeta
dziata¢. Mysle, ze jesli to jest awaria, to w ciggu miesigca takg awari¢ mozna by usunac.

I druga rzecz, to chodzi o te anonimy, ktore dotarty do nas dzisiaj na sesji. Jeden i drugi.
Jeden byt w pismach przychodzacych i zostal nam rozdany, a drugie znalaztem w
materialach. Nie wiem skad on si¢ wzial. ( wtraca Wiceprzewodniczacy Andrzej Zielinski:
Moje. Ja tam zostawilem.) Niewazne, w kazdym razie wydaje si¢, ze taka przyzwoita zasada
jest, ze anonimy wyrzuca si¢ do kosza, a nie trafiaja pod obrady RADY. Jezeli kto$
anonimowo pisze jakie$ rzeczy, to moim zdaniem nie powinno si¢ jej rozpatrywac. I chciatem
zapyta¢ dlaczego te anonimy trafity pod nasze obrady?

Wiceprzewodniczacy Rady JAN SCIESEL

Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, ja mam zapytania. Pierwsze
zapytanie dotyczy losu dyrektora Gimnazjum Nr 1 — Jerzego Zbiciaka. Czy Dyrektor znajdzie
zatrudnienie w lubartowskich szkotach, placoéwkach oOswiatowych? Do tej pory nikt z nim
nie rozmawiat 1 o to chcialem zapyta¢. Drugie pytanie dotyczy losu nauczycieli, ktorzy ucza
w gimnazjum. Coraz blizej juz konkretnych rozwigzan, reformy o$wiaty — czy Ci nauczyciele
znajda pracg tutaj w szkotach lubartowskich?

I trzecie pytanie. Ot6z mamy tutaj na sali wnioskodawce zapytania z poprzedniej sesji.
Pytanie dotyczylo mozliwosci przesunigcia gazondow betonowych tutaj przed Urzedem, zeby
zwigkszy¢ szeroko$¢ chodnika i umozliwi¢ parkowanie swobodne. Czy Pan Burmistrz juz
rozwazal taka ewentualno$¢, zeby przesunaé te gazony i poprawi¢ jako$¢ poruszania si¢
mieszkancow przy Urzedzie i parkowania samochoddéw?

Wedlug mnie w niczym by tutaj nie zaszkodzito takie przesunigcie pot metra, czy nawet o
jeden metr tych gazonéw w kierunku $rodka placu.

Radny WOJCIECH OSIECKI

Szanowni Panstwo zgromadzeni,. Jedna prosba do Panow Burmistrzow — jezeli si¢ wchodzi
przez wyszukiwarke na stron¢ urzedu Miasta i1 zglasza si¢ witryna ,,gogle — Urzad Miasta
Lubartow”, to z tej witryny chcac si¢ dodzwoni¢ zglasza si¢ sygnal, ze wybrany numer nie
istnieje. Tam jeszcze w gogle majg prawdopodobnie stary numer Urzedu Miasta.

Druga sprawa, to juz prositem tutaj Pana Burmistrza o wykoszenie trawnikoéw na osiedlu
Kopernika za szkola.

Trzecia sprawa — to prositbym o jaki§ nadzor rozklejania komunikatow i ewentualnie
ogloszen na stupach energetycznych. Na osiedlu Kopernika jaka§ firma porozglaszata o
sprzedazy proszkow do prania 1 innych rzeczy chemicznych 1 one juz tam wiszg przez dwa,
trzy, cztery miesigce. Uwazam, ze jaki§ cennik wywieszania reklam w przestrzeniach



publicznych mamy i tutaj jaki§ nadzor ze strony Urzedu Miasta powinien by¢. Na pewno
trzeba by bylo zobowigza¢ tg firme, bo zglosili si¢ do mnie mieszkancy, ze przed domami od
miesigcy zalegaja te komunikaty.

I trzecia moja prosba, to jest taka — kiedy mozemy na sesje Rady Miasta zaprosi¢ dyrektora
Zwiazku Zagospodarowania Odpadami, poniewaz jesteSmy gléwnymi udzialowcami tego
przedsigbiorstwa, zeby zdal nam sprawozdanie finansowe z prowadzonej dzialalnosSci
gospodarczej.

Radny ZBIGNIEW GALAZKA

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, mam trzy takie zapytania. Pierwsze
dotyczy uschnigtego drzewa na posesji ,,dawne przedszkole” — wiem, ze ta posesja nie jest
wiasno$cig Urzedu Miasta, ale to drzewo jest naprawde bardzo wysokie 1 uschnigte. Ono
zagraza przechodzacym osobom po chodniku, jak rowniez poruszajacym si¢ pojazdom na
ul. Lubelskiej.

Druga sprawa dotyczy skrzyzowania ulicy Olchowej i Ko$ciuszki. Jadac od ulicy Olchowej w
strong targu, to skrzyzowanie jest w ogoéle nieoznaczone. Wedlug przepiséw takie
skrzyzowanie powinni§my traktowac jako skrzyzowanie drog rownorzednych. Nawet takiego
znaku tam nie ma, a jest tam bardzo duzy ruch w dni targowe. I wigkszo$¢ osob jadacych od
strony Kosciuszki w stron¢ ogrodkow dziatkowych nie przestrzega tego przepisu prawej —
wolnej 1 tam jest naprawde bardzo niebezpiecznie. Prosilbym o ewentualne zajecie si¢ ta
sprawg 1 ustawienie odpowiedniego oznakowania tego skrzyzowania.

Trzecia sprawa dotyczy parkingdw na osiedlu ks. Jerzego Popietuszki. Nowe miejsca
parkingowe, ktore powstaly posiadaja wydzielone te miejsca parkingowe jasniejsza kostka i
parkowanie na tych miejscach jest zgodnie z przepisami, natomiast stare miejsca parkingowe,
asfaltowe nie posiadaja wyznaczonych miejsc parkingowych, niejednokrotnie tam jest tak, ze
kierowcy zajmuja dwa miejsca parkingowe, co w tej sytuacji uniemozliwia parkowanie innym
osobom. Tak samo tez zglaszali mieszkancy osiedla tego do mnie. Ulica Szkolna tj. dawny
stary parking vis a vis orlika, tam jest z pltyt azurowych parking. Byty tam kiedy$ pasy
namalowane, ale p6zniej wymieniane byty te ptyty i1 te oznaczenia si¢ starly, a tam tez jest ten
sam problem, Zze samochody parkuja niezgodnie 1 nie zachowuja tej odleglo$ci miedzy
pojazdami i jest problem z zaparkowaniem, a tym sposobem znalazlo by si¢ jeszcze kilka
miejsc parkingowych.

Wiceprzewodniczacy ANDRZEJ ZIELINSKI

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, ja mam trzy pytania. Pierwsze
dotyczy sytuacji tego zrujnowanego zlobka i przy okazji budynku po LOK-u. Jaka jest
sytuacja, czy trwaja jakie§ rozmowy 1 jaka jest w ogdle szansa, zeby te budynki wreszcie
jakos wygladaty. Druga sprawa dotyczy anonsow prasowych jakie si¢ ukazaly, a mnie
osobiscie zaniepokoily. Mysle, ze czgs¢ radnych rowniez. Sprawa dotyczy przeniesienia i
probleméw podobno formalno-prawnych z przeniesieniem liceum, Il Liceum do budynku po
wygaszanym Gimnazjum Nr 2.

Jak wyglada ta sprawa? Rozpoczyna si¢ okres wakacyjny i wydaje si¢, ze to jest dobry
moment, zeby rozpocza¢ przygotowania przenosin tej szkotly, ale dowiedzieliSmy si¢, ze s3
jakie§ powody formalno — prawne dla ktoérych nasza uchwata podobno jest zta, albo
niekompletna i drugiego Liceum nie da si¢ przenie$¢ przynajmniej w tych warunkach
formalno-prawnych, jakie zapadty w miescie. I trzecia sprawa, zwigzana jest migdzy innymi z
tym, co rozpatrywala Komisja OS$wiaty na ostatnim swoim posiedzeniu. Otéz jeden z
punktow naszego planu to byt punkt dotyczacy wspolpracy Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu
1 Rekreacji z organizacjami pozarzagdowymi zajmujacymi si¢ sportem. I wowczas zapadta
decyzja, albo wtasciwie wniosek Komisji Oswiaty skierowany zarowno do Pana Burmistrza,



jak 1 Przewodniczacego Rady, a réwnoczes$nie Prezesa Zarzadu Spotdzielni Mieszkaniowej
o to, zeby doprowadzi¢ do spotkania Rady Miasta z Rada Nadzorczg w kwestii pawilonu
sportowego uzytkowanego przez autonomiczna grupe sekcji. Chciatbym zapytaé, to pytanie
kieruje zarowno do Pana Przewodniczacego Rady, jak i do Pana Burmistrza, bo Panowie sa
adresatami tego wniosku, czy w tej sprawie zostaly jakiekolwiek kroki podjete?
Rozmawiatem z dzialaczami autonomicznej grupy sekcji 1 twierdza, ze ta sprawa si¢ trochg
rozmywa, ze tak jakby dwie strony przyjety polityke przeczekania, natomiast srodowisko
sportowe, mtodzi dziatacze, sportowcy, trenerzy s3 zaniepokojeni tg przedtuzajaca si¢
sytuacja. Czy w ogdle ta sprawa ma szans¢ by¢ rozwigzana, a jesli tak, to w jakim ksztalcie
i w jakim terminie?

Radny JERZY TRACZ

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Wysoka Rado, obecne media i nasz jedyny
przedstawiciel naszego miasta. Moj] pobyt przy moéwnicy bedzie okoto trzech
i p6t minuty. Szanowny Panie Burmistrzu mam do Pana pi¢é zapytan i interpelacji.
Pierwsze: zblizaja si¢ wakacje. Tak, wiec, jakie instytucje beda w tym okresie intensywnie
pracowac zabezpieczajac czas wolny naszym mieszkancom? Czy zostata przeprowadzona
sonda spoteczna, czy ankietyzacja, jakie s3 oczekiwania dzieci i mtodziezy oraz dorostych na
zagospodarowanie letniego wolnego czasu w tym roku? Drugie: mamy 22 czerwiec 2017
roku. W przysztym roku koficzy si¢ kolejna kadencja Rady Miasta. Dlaczego zabrakto dobrej
woli wielu osob, aby doszto do sfinalizowania bardzo waznej sprawy — pawilonu sportowego
przy ul. Krzywe Koto 34a? Juz przez cztery kadencje RM, mieszkancy miasta — w tym
cztonkowie Spotdzielni Mieszkaniowej, tak intensywnie uzytkujacy pawilon, licza na
pozytywne uregulowanie sprawy tego obiektu. Problem ten jest cyklicznie ponawiany przez
sekcje sportowe majace swoje zajecia w tym obiekcie, radnych, sportowcow oraz
mieszkancow. Czy w koncu dojdzie do decyzji powzigtej ponad podziatami i zostanie zawarta
umowa? Niechaj bedzie zaniechany partykularny interes wielu osob, a postawienie na
wspoOtprace 1 rozsadny kompromis oraz dbanie o rozwdj miasta i dobro jego mieszkancow.
Natomiast mieszkancy oczekuja od nas rozsgdku, madrosci, odpowiedzialnos$ci 1 dobrej woli
W pozytywnym rozwigzaniu tego problemu. Trzecie: dlaczego nie sg systematycznie
odpiaszczane 1 sprzatane ulice w naszym miescie? Zalegajacy piach przy kraweznikach jezdni
utrudnia jazd¢ rowerem, a przy tak bardzo duzym ruchu pojazdéw i podmuchach wiatru
powoduje duze zapylenie powietrza, ktore wszyscy wdychamy, jak rowniez wnika do naszych
mieszkan i innych obiektow. Cztery: kiedy nastapi oczyszczenie, wykoszenie oraz
poglebienie rowoéw burzowo-melioracyjnych biegnacych od ul. Pradnik przez S$rodek
ogrodkow dziatkowych, ul. Mickiewicza, ul. Kosciuszki, ul. Parkowa, az do rzeki Wieprz?
Ww. prace beda utrzymywac ich droznos¢. Bardzo duza ilos¢ piachu, ktora systematycznie
zamula rowy pochodzi z ulic miejskich i osiedli, ktére nie sg sprzatane zgodnie z ich
potrzebami. Niedroznos¢ przedmiotowych rowdw przyczynia si¢ do podtapiania i zalewania
dzialek ogrodniczych. Informuje, iz w ubieglym roku nie byly przeprowadzane Zzadne prace.
Kolejne pytanie: kiedy nastapi wycigcie uschlych drzew — topoli rosngcych na terenie
amfiteatru zlokalizowanego przy ul. Parkowej? Obecny stan starych, suchych drzew zagraza
bezpieczenstwu ludzi biorgcych udziat w imprezach organizowanych na terenie amfiteatru
oraz osob przechodzacych z tylu ogrodzenia oraz ul. Parkowa. Widzg¢ bardzo pilng potrzebe
wyciecia tych drzew. Zatacznik rowniez przedstawilem, szkic sytuacyjny amfiteatru i te dwa
drzewa nieszczesne, ktore sg suche. [ na tym bym zakonczyt. Dzigkuje bardzo.



Radny PIOTR KUSYK

Panie przewodniczacy Wysoka Rado, Panie Burmistrzu. Ja chcialbym zapyta¢ o ktadke nad
torami. Termin na realizacj¢ tej inwestycji wspolnie z koleja miat by¢ 30 czerwiec, a prace
jeszcze si¢ nie rozpoczely. Chciatbym jaka$ informacje mieszkancom Alei Zwyciestwa
przekaza¢. Wiem, ze sa jakie$ problemy z koleja.

Radny GRZEGORZ JAWORSKI

Panie Burmistrzu, chcialbym zapyta¢ o realizacj¢ budowy boiska przy ul. Batalionow
Chtopskich. Czy cos$ si¢ dzieje? Czy jest wykonywany jakis$ projekt? Czy sg juz jakie$ prace
planowane w terenie?

Radna EWA GRABEK

Szanowni Panstwo, Panstwo radni, Szanowni gosci, Panie Burmistrzu. Ja mam jedno tylko
pytanie — chciatam zapyta¢ o wykup terenow na osiedlu Kopernika B, ktore beda potrzebne
do budowy drogi, ul. gen. Andersa. Z tego, co wiem, czg$¢ terenow jest wykupiona, a czes$¢
nie, wigc prosze powiedzie¢ nam, jak cze¢s¢ jest wykupiona i co jest powodem tego, ze dziatki
nie s3 wykupywane.

PRZEWODNICZACY RADY

Panie Burmistrzu, Szanowni radni, Szanowni mieszkancy Lubartowa. Chciatem zada¢ kilka
pytan. Jedno pytanie bede zadawal na kazdej sesji 1 bedzie ono wracato jak bumerang dopoty,
dopdki nie stanie si¢ to, co zostalo obiecane prawie rok temu przez wltadze naszego miasta,
a mianowicie o chodnik przy ulicy Powstancow Warszawy, przy osiedlu, przy bibliotece.
Mimo, ze wielokrotnie byliSmy zapewniani, ze ta sprawa zostanie uregulowana, jedyny
chodnik, ktory taczy tych mieszkancoéw tego osiedla z ul. Lubelska nadal jest zajgty przez
samochody, ktore tam parkuja w miejscach, ktore nie sg do tego przeznaczone. Nikt nie
reaguje. Na ostatniej sesji Rady Miasta byt Komendant Policji, rowniez obiecal, ze beda
jakie$ interwencje, ale niestety sytuacja na tym terenie w ogole si¢ nie zmienita, dlatego ja
naprawde goragcg mam prosbg, zeby te obietnice o tym, ze zostang postawione stupki,
ograniczenia, ze mieszkancy beda mogli korzysta¢ z tego, co zostalo dla nich wybudowane
i w koncu zostanie to zrealizowane, a od stoéw przejdziecie Panowie do czynow.

Kolejna rzecz, to chciatem si¢ zapyta¢, poniewaz na ostatniej sesji Pan Burmistrz
Bodziacki poinformowat mnie w odpowiedziach na interpelacje 1 zapytania radnych o tym, ze
odbywaja si¢ juz przetargi, jezeli chodzi o wywoz odpadéow w przysztym roku. Mieszkancy
chcieliby wiedzie¢, jakie beda koszty wywozu tych odpadow, szczegdélnie mieszkancy
domkéw jednorodzinnych, gdzie optata jest bardzo wysoka, a ta oplata po uruchomieniu
sortowni nie zostata obnizona, padla informacja, ze przetargi juz si¢ odbywaja 1 juz one sg
wlasnie w tym momencie rozstrzygane, wiec chciatlem si¢ zapyta¢, poniewaz okazato sie, ze
jest zupelnie inaczej, jezeli chodzi o te przetargi, kiedy te przetargi beda si¢ odbywaty? Czy
tak jak jest zapisane na stronie Zwigzku dopiero w III kwartale tego roku, a wigc na sam
koniec tego roku, czy tez mozna liczy¢, ze inaczej niz w latach poprzednich odbeda si¢ one
wczesniej, a dlaczego wczesniej/ Po to, zeby reagowaé, jezeli si¢ okaze, ze kwota, ktéra
zalozy Zwigzek na zagospodarowanie tych odpadéw bedzie kwota znaczgco nizszg od tej niz
zaproponuja firmy, ktoére beda te $miecie wywozity. Przypomng, ze zarowno w przypadku
budowy Zaktadu Zagospodarowania Odpadow kwota zostala przekroczona znacznie, jezeli
chodzi o budowe tego Zakladu, bo az o 6 mln zl, jak i rdwniez jezeli chodzi o wywoz tych
odpaddw, poprzedni przetarg rdwniez nie bylo juz czasu, zeby oglasza¢ kolejne przetargi,
Zwiazek wywozil odpady sam i okazato sie, ze na wszystko jest zbyt pozno. Teraz jest
miesigc czerwiec, zadne przetargi si¢ nie odbywaja, tak naprawde oczekujemy na cos, tylko
nie wiem zupetnie na co.



Kolejna rzecz, to chcialem si¢ zapyta¢ o zlobek w Lubartowie. Dotarty do mnie

sygnaty od matek, ktore podobno — podkreslam podobno — dostaty z6ita, a nawet czerwona
kartke, bo dzieci ich nie zostaty przyjete do jedynego punktu Ztobkowego w Lubartowie.
Chcialem si¢ zapytac, czy w ogole to jest prawda?
Drugie pytanie mianowicie: o nabory, jakie zostaly ogloszone m.in. przez rzad,
a mianowicie program ,,MALUCH plus”. Chcialem zapyta¢ ile wnioskow miasto zamierza
ztozy¢ w ramach tego projektu do programu ministerialnego, tak, zeby miasto mogto
pozyska¢ srodki i zeby te punkty ztobkowe byly nieodptatnie prowadzone. Jednoczesnie
zaznaczam, ze rowniez w ramach tego Programu jest program ,MALUCH plus”
przeznaczony rowniez dla oséb niepetnosprawnych. Tutaj mamy Przedszkole Nr 1, ktore
zajmuje si¢ rowniez osobami niepetnosprawnymi na dzien dzisiejszy. Z tych informacji, ktore
rowniez mi przedlozyly te matki, ktore ze mnag rozmawialy i si¢ skarzyly, to dzieci
niepetnosprawne w ogodle nie maja szansy, zeby w jakimkolwiek zlobku znalez¢ miejsce dla
swojego dziecka, poniewaz zaden z punktow przedszkolnych, ktére sg przeznaczone do tego,
zeby zajmowac si¢ tymi dzie¢mi, do takich zadan nie jest przygotowany, a jednoczesnie,
jezeli méwie o ztobku, to chciatem si¢ zapytaé, co dzieje si¢ ze starym zlobkiem, tak jak
zapytal Pan Przewodniczacy Andrzej Zielinski.

Jesli juz moéwie o placowkach o$wiatowych 1 do nich nawigzatem, to prositbym Pana
Burmistrza, zeby odpowiedzial, co dalej z Filia Nr 1. Poniewaz na poprzedniej sesji Pan
Burmistrz méwil, ze jeszcze decyzje zadne nie zapadty, ale lada chwila bedzie wiadomo, co
bedzie si¢ tam dzialo. Przypomne, ze obiekt na ta chwile stoi pusty i nie planuje si¢ tam
wpuszczenia z powrotem mtodziezy, dlatego chciatem si¢ zapytaé, jakie plany sg juz na ten
obiekt, co si¢ w nim bedzie dziato i jakie miasto ma na niego plan.

Jednoczeénie chcialem zapyta¢ si¢ rowniez, poniewaz trzy miesigce temu Pan
Burmistrz informowat o tym, ze ma by¢ rozstrzygnigty konkurs, jezeli chodzi o
termomodernizacj¢ obiektéw, o ta baze edukacyjng. Tam réwniez zostat specjalnie ogloszony
konkurs. Chciatem si¢ zapytaé, jakie sg finaly tego rozstrzygnigcia oraz czy lubartowskie
placowki moga liczy¢ na to dofinasowanie? Chciatem rowniez poprosi¢ Pana Burmistrza o to,
poniewaz w zadnym sprawozdaniu Burmistrza nie otrzymalismy informacji odnosnie osob,
ktore zostaly nagrodzone przez Pana Burmistrza, zeby Pan Burmistrz dzisiaj w
odpowiedziach na interpelacje 1 zapytania radnych wymienit nam takowe osoby, ktore
otrzymaly takowe nagrody oraz jakie instytucje zglaszaty te osoby, jak i réwniez jakie zastugi
miaty te osoby, ktore zostaty przez Pana Burmistrza nagrodzone.

Jednocze$nie chcialem zadac jeszcze jedno pytanie. Ono dotyczy osiedla Popietuszki i
jest czeSciowo nawigzaniem rowniez do miejsc parkingowych, poniewaz na etapie
zesztorocznego projektu budzetu obywatelskiego, kiedy zostat zgloszony jeden z projektow
do Budzetu Obywatelskiego przez Pana Jacka Bednarskiego, Pan Burmistrz argumentowat
podczas Komisji, Zze na tym terenie powstang budynki wielorodzinne, ze bgdzie podpisywana
umowa z Bankiem Gospodarstwa Krajowego, ale rzecz istotniejsza jeszcze Pan Burmistrz
wskazal, Ze nie ma sensu teraz inwestowa¢ w ta infrastrukture, ktéra miataby powstac,
poniewaz w ramach tej inwestycji, jezeli chodzi o trzy budynki wielorodzinne, ta
infrastruktura powstanie. Wigc chcialem si¢ zapyta¢, jaka jest zaplanowana infrastruktura
wokot tych budynkéw, ile miejsc parkingowych zostanie utworzonych ponadto, co okreslone
jest w lokalnym planie zagospodarowania przestrzennego, czyli ile miejsc parkingowych
powstanie wlasnie w ramach rozbudowy infrastruktury, ktora zostala obiecana podczas
uzasadniania i odrzucania projektu Pana Jacka Bednarskiego w sprawie budowy parkingu
przy tym osiedlu?



Radny KAZIMIERZ MAJCHER

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Panie i Panowie radni, Szanowni Panstwo. Ja Panie
Burmistrzu jedno pytanie bym skierowat do Pana odno$nie organizowanego przez Pana
Swieta — Annowanie. Mieszkancy zwrocili si¢ do mnie z prosba, abym Pana zapytat,
dlaczego Pan wyrdznia tylko Anie — cho¢ ja do Afn oczywiScie nic nie mam, czy nie mogtby
Pan w innych latach po prostu zrobi¢ ,,Ewowania”, czy tak podobnych $wigt. Chciatbym si¢
dowiedzie¢ rowniez, jakie koszty sa zwigzane z takim $wigtem i chciatbym doda¢, ze Panie
Anny $wigtuja, a inni przygladajg sig, jak te Panie §wigtuja.

Wiecej zapytan ani interpelacji nie zgloszono, wobec czego Przewodniczacy Rady
zamknat ten punkt porzadku obrad i przeszedt do realizacji kolejnego punktu porzadku obrad
0znaczonego numerem 5.

Ad. 5
Sprawozdanie z realizacji programu wspolpracy Gminy Miasto Lubartow z organizacjami
pozarzadowymi i innymi podmiotami prowadzacymi dzialalno$¢ pozytku publicznego za rok
2016.

Przedmiotowe sprawozdanie przedstawita Pani Magdalena Wyrobek — Inspektor Biura ds.
Wspoltpracy 1 Komunikacji Spoteczne;.

Inspektor MAGDALENA WYROBEK

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, panie Burmistrzu, Szanowni Panstwo. Z upowaznienia
Pana Burmistrza chcialabym zaprezentowa¢ Panstwu w skrocie najwazniejsze informacje
zawarte wlasnie w tym sprawozdaniu, ktore otrzymali Panstwo w ustawowym terminie w
materialach.

Podstawa prawna tego sprawozdania jest ust.3 art. 5a ustawy z dnia 24 kwietnia 2003roku o
dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie oraz jezeli chodzi 0 prawo miejscowe, bo
to jest gtdbwna podstawa prawna, jest to uchwata nr XI11/64/2015 Rady Miasta Lubartéw z dnia
19 listopada 2015 roku w sprawie uchwalenia tegoz wiasnie Programu z ktoérego teraz
chciatabym Panstwu najwazniejsze informacje przedstawi¢. Program Wspotpracy na rok 2016
okreslal cele, zasady, formy wspotpracy w wymiarze finansowym oraz niefinansowym,
dziedziny w ktorych planuje si¢ realizacje zadan publicznych w sferze pozytku publicznego
na rok 2016 oraz w rozdziale IX zawierat 11 miernikow oceny realizacji tego Programu.

I na tych miernikach chciatam si¢ teraz skupi¢ i po krdtce przedstawi¢ je Panstwu.
Podstawowe mierniki to miernik pierwszy i byta to wysoko$¢ srodkoéw finansowych, ktora
zostala przeznaczona, przekazana oraz wykorzystana przez organizacje trzeciego sektora z
budzetu miasta na realizacje zadah publicznych. W sprawozdaniu maja Panstwo bardzo
szczegotowo kazda dziedzing wyszczegdlniong z podaniem konkretnych kwot. W nawiasie
maja Panstwo dla poréwnania kwoty ubiegloroczne, czyli przekazane i zrealizowane w roku
2015. Analogicznie, kolejny miernik to udzial srodkoéw wlasnych organizacji pozarzadowych.
W przedlozonych sprawozdaniach srodki wlasne to byto to 373 ty$ zl. Liczba ogloszonych
konkurséw w roku 2016 — bylo ich cztery. Jezeli chodzi o i1lo$¢ ztozonych ofert, sg to mierniki
z programu, to ztozono 114 ofert w trybie konkursowym oraz w trybie tzw. matych grantow
19a. Miernik piaty okreslal liczbe zawartych umow. I zawarto 95 uméw na realizacje zadan
publicznych w trybie otwartych konkurséw ofert w roku 2016 z 34 podmiotami oraz dwie
umowy z dwoma podmiotami zawarte w roku 2013, jezeli chodzi o zadania spoza zakresu
pomocy spotecznej na wykonanie - dwuletnia umowa.

Miernik szésty, to byla liczba zawartych uméw. W trybie 19a zawarto trzy umowy z trzema
podmiotami. Miernik siddmy mowi o liczbie zrealizowanych dziatan do 96, miernik 6smy to



liczba ofert, ktoére nie zostaly zrealizowane z przyczyn niezaleznych od organizacji
pozarzadowych i innych podmiotow, to dwie oferty nie zostaly zrealizowane, zrezygnowano
po ogltoszeniu wynikow. Miernik siédmy to liczba uméw, ktore nie zostaty zrealizowane lub
rozwigzane z przyczyn organizacji. Nie zrealizowano jednej umowy 1 zostala zwrocona,
przekazana dotacja w calosci.

Miernik dziewiaty okreslat liczbe uczestnikéw 1 zaangazowanych wolontariuszy w ramach
zrealizowanych zadan publicznych w tym osoby niepelnosprawne. I byto to 42 tys 577
uczestnikow, w tym 439 o0s6b niepelnosprawnych 1 1137 wolontariuszy bylo
zaangazowanych. Miernik dziesigty to liczba projektow, ktore byly konsultowane, cztery
projekty aktéw prawa miejscowego.

Jezeli chodzi o finansowe formy wspotpracy, to przede wszystkim mamy zlecanie w trybie
konkursowym oraz tzw. mate granty. Ogloszone cztery konkursy, a ze wzgledu na ztozenie
wnioskOw przez organizacje zawarto trzy umowy na tryb matych grantow.

Kolejna tabela przedstawia Panstwu poszczeg6élne zadania ze sfery oraz promocje¢ miasta, jak
ksztaltowato si¢ to kwotowo i ilosciowo, jezeli chodzi o ztozone oferty. Takze jak widza
Panstwo wydatkowano w tamtym roku 1 mln 398 ty§ 384 zt. na realizacje 96 umow.

W tabeli trzeciej mamy poszczegdlne zadania z pozytku publicznego. Tutaj akurat mamy z
zakresu wspierania i upowszechniania kultury fizycznej. W roku ubiegltym 17 stowarzyszen i
organizacji pozarzadowych zrealizowalo 26 zadan na kwote 498 ty§ 198 zi. I maja Panstwo
wyszczegolniong ilo$¢ uczestnikow, niepetnosprawnych osob, widzow oraz wolontariuszy.
Kolejna sfera, ktora zostat zlecona organizacjom pozarzadowym byta to sfera wypoczynek
dzieci i mtodziezy. Zrealizowano 5 zadan, prze pi¢¢ organizacji na taczna kwotg 33 tys 500
zt., z wkladem wilasnym duzo wigkszym 75 ty§ zi, dla 162 uczestnikow, gdzie
zaangazowanych byto 11 wolontariuszy.

Turystyka i krajoznawstwo to kolejna sfera, jezeli chodzi o pozytek publiczny realizowana na
podstawie zlecenia i bylo to osiem zadan przez siedem podmiotow. Wysoko$¢ dotacji
przekazanych to 39 tys. 200 zt. z poréwnywalnym wktadem wiasnym.

Nastepne zadanie to rewitalizacja kulturalna Rynku II, byto dwa podmioty, jedno zadanie
zrealizowano, z jednego zrezygnowano na kwote 15 ty$ zi. 1 3 500 zt. to dotacja do zwrotu.
Wykaz podmiotow, ktore zostalty wybrane z zakresu ochrony i promocja zdrowia,
Lubartowskie Stowarzyszenie Hospicjum, tak samo, jak w roku ubiegtym kwota dotacji 25
ty§ zL. majg Panstwo wyszczegdlniong szczegotowo specyfikacje Pacjentow z miasta oraz
okolic. T jak to wygladato liczbowo? Odnosnie kultury, sztuki i ochrony doébr kultury i
dziedzictwa, w tamtym roku zrealizowano zadan 20 przez siedem podmiotéw na kwote 49 tys
zt. Jezeli chodzi o nauke — szkolnictwo wyzsze, to zrealizowano dwa zadania, przez dwa
podmioty na kwote dwoch tysiecy ztotych. Szczegdly majg Panstwo w sprawozdaniu i tutaj
tylko podsumowanie chciatam Panstwu zaprezentowac.

Jezeli chodzi o rewitalizacje spoleczng i kulturalng poprzez formg¢ koncertéw, wystawy,
pleneréw, to w tamtym roku zrealizowano trzy zadania przez trzy podmioty na kwote 17 ty$
500 zt. — przekazana dotacja i wykorzystana. Kolejna tabela méwi o konkursie w ramach
miejskiego Programu Profilaktyki Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz
Przeciwdzialania Narkomanii na rok 2016. I w roku ubiegtym zrealizowano 10 zadan przez 7
podmiotéow na tgczng kwote przekazanych i wykorzystanych dotacji — 89 tys. 833 zi.
Z promocji Miasta Lubartéw, ktoéra jest poza pozytkiem, bo na uchwale Rady Miasta zostato
zrealizowane to zadanie poprzez otwarte konkursy ofert 1 realizowato je 19 podmiotow,
zrealizowato 25 zadah na taczng kwote 57 ty§ 990 zt. Pomoc spoleczna w ubieglym roku,
jezeli chodzi o rezultaty, ksztaltowata si¢, w sposob nastepujacy: tutaj maja Panstwo
wyszczegolnienie na uslugi  opiekuncze, specjalistyczne ustugi opiekuncze oraz
specjalistyczne ustugi opiekuncze dla oséb z zaburzeniami psychicznymi.



Lacznie zrealizowano zadanie w roku ubiegtym, bylo realizowane ono przez dwa podmioty,
na kwote dotacji w wysokosci 560 680, 57 zt. W trybie pozakonkursowym byly to na wniosek
organizacji trzy. Jedno zadanie wspierania i upowszechniania kultury fizycznej, jedno zadanie
z kultury, sztuki i ochrony i jedno z edukacji na fagczng kwotg 10 tys 400 zt.

Jezeli chodzi, to w trybie konkursowym i pozakonkursowym, to tutaj tacznie aplikowalo i
otrzymato tacznie 41 podmiotow, to jest ta duza tabela, bylo 116 zlozonych ofert, do 94
zrealizowanych i podpisanych na taczng kwotg 1 mln 398 ty$ 384, 32 zt. Tutaj jest rezultat,
jezeli chodzi o ilo$¢ uczestnikdw, o0sOb niepelnosprawnych, z wyszczegolnieniem na
podstawie sprawozdan sktadanych. Pozafinansowe formy wspotpracy — kolejna forma
wspolpracy samorzadu z organizacjami to przede wszystkim udzielanie informacji o
przepisach, o tym jak realizowaé, jak nalezy zadania publiczne w sposob odpowiedni i
wiasciwy proceduralnie tez sprawozdawczos¢ prowadzi¢. Udzielanie informacji o zrodtach 1
sposobach pozyskiwania, organizowania si¢, spotkania informacyjno-szkoleniowe zwigzane z
oglaszanymi konkursami ofert, mozliwo$¢ wynajmowania lokali na preferencyjnych
warunkach, wspotorganizacja okoto 50 imprez tacznie z naszymi jednostkami
organizacyjnymi, konsultacja czterech aktéw, udzielenie 17 patronatow, wypozyczenie
organizacjom pozarzagdowym sprzgtu do organizacji imprez sportowo-rekreacyjnych i
kulturalnych 1 udziat w partnerstwach. Szczego6ty maja Panstwo w sprawozdaniu.

PRZEWODNICZACY RADY
Tak. Dzigkujemy bardzo za bardzo obszerng informacje i jeszcze obszerniejsze sprawozdanie.
Otwieram dyskusje w tym punkcie.

Z uwagi na fakt, ze nikt z radnych nie wyrazit woli zabrania glosu w omawianym punkcie,
Przewodniczacy Rady zamknat punkt 5 porzadku obrad i przeszedt do punktu 6, t.
rozpatrzenie projektow i podjecie uchwat w sprawach:

Ad. 6 a)
Rozpatrzenie 1 podjecie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia na sprzedaz nieruchomosci

gruntowych potozonych w obrgbie 8 — za Fabryka.

Wprowadzenia do przedmiotowego projektu uchwaly dokonal Burmistrz Miasta Janusz
Bodziacki.

BURMISTRZ MIASTA

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo. Kilka miesiecy temu w konwencji
organizowania w naszym miescie zycia gospodarczego, Wysoka Rada podjeta decyzje o tym,
zeby nasza specjalna strefa ekonomiczna ulegla poszerzeniu. Ten obszar, ktory
przeznaczyliSmy wczesniej, przed laty wyczerpuje sie, jest zainteresowanie przedsigbiorcow,
aby lokowa¢ swoje przedsigwzigcie w obszarach naszego miasta, dlatego tez wystapiliSmy
w konsekwencji tej decyzji Wysokiej Rady do Rady Ministréw o to, zeby podjeta decyzje
1 rozszerzyta naszg strefe ekonomiczng o kolejng parcelg, ponad 3,33 ha. Z informacji, ktora
pozyskujemy, zywimy nadziej¢, ze Rada Ministrow by¢ moze na najblizszym posiedzeniu,
W najblizszy wtorek podejmie takowa decyzje. Rowniez, zeby nie opdznia¢ procedury
inwestowania nalezy mierzy¢ si¢ z czasem, czyli dziala¢ bez zbednej zwtoki, dlatego tez
wystepuje dzisiaj do Wysokiej Rady, aby wyrazila zgod¢ na sprzedaz nieruchomosci
gruntowych potozonych w obrgbie 8 — Za fabryka, a mam nadzieje wtaczonych niedlugo do
specjalnej strefy ekonomicznej. Ten teren o powierzchni ponad 3,3 ha sklada sig
z nieruchomosci, ktéorych jesteSmy wilascicielami 1 o taki obszar wystepowaliSmy
o poszerzenie strefy, gdyz taka jest sugestia w tej chwili, zeby tylko 1 wylacznie wystgpowaé
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o wilasno$¢ swoja, bo inna jest procedura lokowania i wyrazania zgody na dzialanie w
specjalnej strefie ekonomicznej, kiedy wiascicielem jest miasto, a inna procedura jesli
wlasdcicielem jest przedsigbiorca, czy jaka$ inna osoba, bo i taka mozliwos$¢ tez istnieje w
procedurze tworzenia specjalnej strefy ekonomicznej. Natomiast w tym przypadku
zglosiliSmy ten obszar, ta parcele, ktorej jesteSmy wilascicielami, sktada si¢ ona z kilku
dziatek 1 tak, jak wspomniatem jest o powierzchni 3 33,57 ha. Jest oczywiscie dokonana
wycena. Przetarg, jezeli bedziemy organizowa¢ po wlaczeniu do specjalnej strefy
ekonomicznej, bedziemy to robi¢ wspolnie z zarzagdem agencji Rozwoju Przemystu, ktory jest
Zarzadca naszej Specjalnej strefy Ekonomicznej w Mielcu, bo robimy to wspdlnie. Agencja
udziela zezwolenia na dziatalno$¢ w strefie, a my bedac uczestnikiem komisji przetargowej
udostgpniamy teren. Oczywiscie ten przetarg zorganizowany begdzie przy formie przetargu
nieograniczonego.

Zwracam si¢ do Wysokiej Rady o podjecie tej uchwaly i wyrazenie zgody na sprzedaz tych
nieruchomosci.

Przed otwarciem dyskusji Przewodniczacy Rady poprosit Przewodniczacych Komisji
o przedstawienie opinii o0 omawianym projekcie uchwaty.

Przedmiotowy projekt uchwaty wszystkie Komisje Rady zaopiniowaly pozytywnie.
W otwartej dyskusji gtos zabrali:

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Panie Burmistrzu, Szanowni Radni, mam takie pytanie, poniewaz mamy opisane
uzasadnienie, mamy podane ilosci, jezeli chodzi o powierzchnie, a nie mamy podanych
informacji, jak zostaly wycenione te dziatki? Nigdzie nie ma danych z tych operatéw
szacunkowych, o ktorych Pan Burmistrz powiedzial, Ze one zostaly przygotowane do tej
uchwaty, wigc dobrze, zebySmy jako radni otrzymali taka wiedze¢, jakiej wartosci,
przynajmniej wynikajacej z operatu jest ... jaka$§ kwota wyjsciowa, ktora bedzie wynikala z
tych operatow, ktore zostaty przygotowane. Jezeli mamy w uchwale napisane, zZe jest to warte
ponad 200 ty$ zl. 1 wymaga przegltosowania przez radnych, jako uchwatly, to moje pytanie
wydaje mi si¢ zasadne. Jezeli nie mam prawa do takiego pytania, to prosze mnie
wyprowadzi¢ z btedu.

BURMISTRZ MIASTA

Oczywiscie nie jest to wiedza tajemna, bo w ogloszeniu o przetargu ja podam ceng
wywolawcza, natomiast nie ma w tej chili zliczonych wszystkich czynnosci, ktore byly
dokonywane w mi¢dzyczasie i jak zostanie ogltoszona cena wywotawcza, natomiast w oparciu
o operat szacunkowy samych nieruchomosci, ktore sg potozone i1 objete tym obszarem, jest to
kwota 2 min 97 ty$ 700 zt, oczywiscie jest to warto$¢ netto. Tutaj do tych warto$ci zostanie
rowniez doliczony rowniez podatek VAT.

Radny JAKUB WROBLEWSKI

Przepraszam Panie Burmistrzu, ale albo mi umknelo, albo nie ustyszatem takiej informacji...,
ale Pan Burmistrz nie mowil. Jakby Pan Burmistrz mogl powiedzie¢, czy mamy jeszcze
wolne grunty, czy tez dziatki w tej chwili w istniejacej specjalnej strefie ekonomicznej i jak to
moze by¢ powierzchnia?
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BURMISTRZ MIASTA

Prosze Panstwa, ja Panstwa informowalem, ze ..., bo oglosiliSmy tez procedure przetargowa
réwniez, we wspolpracy z Agencja Rozwoju Przemystu w Mielcu. Mamy taka parcele na
zachodniej stronie ulicy Strefowej, tutaj od sklepu ,,Mréwka”, w obszarze koncowym naszej
strefy i to jest parcela 6, 6 ha, czyli duza parcela. MieliSmy list intencyjny, byl wniosek
przedsigbiorcy, natomiast z uwagi na to., ze w pierwszym podejSciu przedsigbiorca nie
uzyskal dofinansowania, w zwigzku z tym nie przystapil do przetargu i ta powierzchnia jest
wolna, aczkolwiek przedsigbiorca nie dal jednoznacznej odpowiedzi, ze nie jest
zainteresowany juz na zawsze. Zabiega o dofinansowanie, wspominatem Panstwu, ze to sg
setki miejsc pracy na tej wiasnie parceli, bo jezeli to przedsiewzigcie by si¢ dobrze udato
przedsigbiorcy poprowadzi¢, to rzeczywiscie na tym obszarze taki zaklad o duzej
powierzchni, o duzym obszarze moglby powstaé. I to juz by bylo wszystko w ramach tej
specjalnej strefy ekonomicznej.

Radny GRZEGORZ GREGOROWICZ

Szanowny Panie przewodniczacy, Drodzy zebrani, ja chciatem si¢ zapyta¢ o forme¢ zbycia
nieruchomosci, ktoéra dzisiaj begdzie procedowana, a mianowicie w uzasadnieniu do tej
uchwatly pisze, ze Rada Miasta wyraza zgode na zbycie nieruchomosci, ktorej cena
przekracza 200 ty$ zl., natomiast wybor formy sprzedazy nalezy do kompetencji Burmistrza.
Tutaj Pan Burmistrz wspomnial, Zze juz oglosil przetarg, ale rozumiem, ze jezeli forma
sprzedazy nalezy do Pana Burmistrza, to nalezy sobie wyobrazi¢, ze moze by¢ ta sprzedaz w
trybie bezprzetargowym, czyli z wolnej reski. I checialem si¢ dowiedzie¢, jaki przepis ustawy
o gospodarce nieruchomosciami daje takie prawo? By¢ moze to prawo jest rOwniez w naszej
uchwale o zasadach zbywania. Chcialbym, zeby Pan to doprecyzowat i tak od razu mam
pytanie do nas, czy w uchwatach wyrazajacych zgode na zbycie konkretnej nieruchomosci
powinniSmy réwniez okre§la¢ forme sprzedazy, czy tez nie? To pytanie ma zwigzek z
pewnymi sytuacjami, ktore juz miaty miejsce w naszej kadencji, ze mimo, ze wyraziliSmy
zgode, to niektorzy nabywcy odmowili potem nabycia z jakich$ tam wzgledow niekoniecznie
zwigzanych z ta ustawa. Chciatbym wtasnie prosi¢ o odpowiedz.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Panie Burmistrzu, Szanowni radni, chciatem dopyta¢ réwniez o przyszio$¢ tej naszej strefy
ekonomicznej, poniewaz tak, jak przed chwilg ustyszeli$my, te grunty zapewne beda znikaty
zapewne — miejmy nadzieje — i beda tworzone nowe miejsca pracy, natomiast chciatem sig¢
zapytac, jakie sg plany, jezeli chodzi o inwestycje w tym terenie, oprocz tych, o ktérych Pan
powiedziat, a mianowicie o plany zwigzane z jakim$ porozumieniem si¢ z Gming Lubartow,
poniewaz jezeli spojrzymy na tg cze$¢ gruntdw miasta Lubartowa polozonych obok
cmentarza, obok zaktadu kamieniarskiego i tam zauwazymy, ze jest po prostu ser szwajcarski.
Okazuje si¢, ze czgsciowo grunty miasta sg jeszcze po tej stronie obwodnicy wilasnoscig
miasta, cze$¢ gruntdw jest gminy po tej stronie obwodnicy, jezeli chodzi o gming Lubartow,
natomiast cze$¢ dziatek jest dla odmiany jakby w terenie Gminy Lubartow, po drugiej stronie
obwodnicy. Do czego zmierzam? Zmierzam do pytania, czy jakies rozmowy tocza si¢ z
Gming Lubartow, aby uporzadkowac te tereny przygraniczne, jezeli chodzi o miasto
Lubartow i gming Lubartow i jakie sa dalsze plany na pozyskiwanie nowych miejsc w
Lubartowie, jezeli ta strefa ekonomiczna zostanie juz w petni zagospodarowana.

BURMISTRZ MIASTA

Szanowni Panstwo, ja na pytanie Pana radnego Gregorowicza nie potrafi¢ zacytowac
przepisow. W dowolnej chwili to zrobig, natomiast nie chcac umniejszaé jakiegokolwiek
znaczenia dla Rad Gmin, natomiast ustawa jednoznacznie rozstrzyga i te uchwaty, ktére
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zawieraty w sobie zapis mowiacy, jakiego typu przetarg jest organizowany, s3 przez nadzor
wojewody uchylane, wigc to rzeczywiscie jest taki podziat rdl, ze Rada wyraza zgode, a organ
wykonawczy Burmistrz decyduje juz i bierze odpowiedzialnos¢ za to juz w jakiej formie to
si¢ odbywa, wigc to jest kompetencja podzielona i1 uchwaty. To juz wielokrotnie byly
dyskusje o tym. Wielokrotnie uchwaty takie, gdzie w tresci opisana byta forma przetargu,
byly uchylane. Mysle, ze Pan radny si¢ przestyszal, bo ja nie powiedziatem, ze na to
ogloszony jest juz przetarg, bo czego$ takiego nie powiedziatem. To dopiero bedzie, jezeli
bedzie wyrazona zgoda. No i prosze Panstwa, jezeli te tereny bedziemy mieli w specjalnej
strefie ekonomicznej, bo te warunki sa jak gdyby opisywane. My oprocz specjalnej strefy
ekonomicznej, gdzie tak jak Panstwo wiecie mieliSmy prawie 20 ha i teraz, gdybySmy jeszcze
te 3,3 ha wlaczyli, to mamy powierzchnie okoto 50 ha — tacznie z ta, czyli dodatkowych okoto
30 hektaréw w terenach naszej lubartowskiej strefy gospodarczej przy ul. Strefowej, bo duze
powierzchnie gospodarcze mamy réwniez na potudniu naszego miasta., okolice stacji BP, tam
kilkadziesigt hektaréw jest rowniez w terenach gospodarczych, przemystowych. Mamy
niewiele tam wlasnosci jeszcze, ale to tez jest teren do zagospodarowania. Natomiast Pan
Przewodniczacy podnosi kwestie granicy pomigdzy miastem, a Gming Lubartow. Tg granica
jest ulica Gazowa pomigdzy nami, wigc za ulica Gazowa na zachdd to jest juz teren Gminy
Lubartéw, wigc niewiele mozemy tam wspoldziataé. Na pewno bedzie jaka§ forma
wspolpracy, ale tutaj wladztwo jest juz niezaleznie, kto jest wiascicielem, bo z mojej wiedzy
w niewielkiej cze$ci tego terenu w tej parceli, w tym prostokacie pomiedzy ulica
Nowodworska, Gazowa, Lipowa, a obwodnicg. Mam wrazenie, a mowi¢ to troche tak
szacunkowo, ze jest to tez powierzchnia okoto 50-60 ha, lezacych juz na terenie Gminy
Lubartow, bo chce powiedzie¢, ze cmentarz, pomimo, ze jest naszg wlasnoscig lezy na terenie
Gminy Lubartéw — nasz cmentarz komunalny. Granicg naszych gmin jest ul. Gazowa, w
zwigzku z tym na pewno wilasciciele i Gmina Lubartow ma swoje pomysty w planie
zagospodarowania przestrzennego roOwniez ona podejmuje decyzje, ale rowniez jeszcze 1 w
naszej czgsci staramy si¢ pozyskiwac, ale cze$¢ gruntdw jeszcze jest ten ser szwajcarski
réwniez na terenie tego obszaru, tych 30 ha, bo nie wszystkie dzialki sg jeszcze nasza
wlasnos$cig. Z roznych powoddw sporo jest stanu nieuregulowanego, wiec nie mozemy nabyc,
bo wiasciciele nie moga dojs¢ do prawnej swojej wlasnosci, wigc jeszcze jaki$ czas jest na to
potrzebny, ale sukcesywnie, krok po kroku, rok po roku dokupujemy te tereny, zeby by¢
wlascicielem w tym obszarze.

Dalszych gtoséw w dyskusji nie bylo. Zaden z radnych nie wyrazit woli zabrania glosu, zatem
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusj¢ w omawianym punkcie 1 przystapit do procedury
glosowania.

(W trakcie dyskusji na obrady sesji Rady Miasta Lubartow przybyla radna Marzanna
Majewska)

W glosowaniu: 19 gh. Za, 0 gt. Przeciw, 0 gl. wstrzym. si¢, Rada Miasta Lubartéw podj¢ta
uchwale jednoglo$nie w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomos$ci gruntowych
potozonych w obrebie 8 — Za Fabryka. ( Kserokopia uchwaty Nr XXV/161/2017 w
zalaczeniu).

Ad.6b)i6c)

Rozpatrzenie projektow 1 podjecie uchwat w sprawie: rozpatrzenia 1 zatwierdzenia
sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Miasta Lubartow za
2016 rok oraz udzielenia Burmistrzowi Miasta Lubartéw absolutorium z tytutu wykonania
budzetu za 2016 rok. (Projekty uchwat w zalgczeniu).
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Burmistrz Miasta JANUSZ BODZIACKI

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo. Dzisiaj, jako coroczna
dziatalno$cig jest dokonanie analizy dziatalno$ci miasta w roku poprzednim. I dzisiaj
pochylamy si¢ nad realizacjg budzetu, a w konsekwencji nad dziatalnoscig naszego miasta,
samego miasta w sensie instytucji miejskich, ale réwniez zawsze postrzegamy to w obliczu
wszystkich naszych mieszkancow i wszystkich dziatan 1 wydarzen, ktore dziaty si¢ w roku
sprawozdawczym. Podsumowanie roku jest dobra okazja, aby popatrzeé tez ..., czy chce
Panstwu przekaza¢ informacj¢ nie czysto finansowe, bo to tez daje nam obraz stanu naszej
dziatalnosci, wigc chciatbym pozwoli¢ sobie na kilka danych takich, ktore dla Panstwa moga
by¢ przydatne i w swoich analizach, jak rowniez w planowaniu swojej dziatalnos$ci, wigc chce
powiedzie¢, ze wedlug ewidencji ludno$ci na koniec ubieglego roku bylo nas 21 tys. 919
mieszkancow. Taki jest stan na 31 grudnia — 21 tys. 919. W tej liczbie naszych mieszkancow,
kobiet jest 11 tys. 600, megzczyzn jest 10 tys. 300. W roku 2016 urodzito si¢ 210 dzieci,
zmarlo niestety 195. Nasi mieszkancy w ilosci 230 zawarli zwigzek matzenski, no i niestety
niedobra statystyka, ale ona si¢ pojawia — w roku 2016 zostaly rozwigzane 62 maltzenstwa,
czyli 62 rozwody miaty miejsce. Funkcjonowato 2297 podmiotéw gospodarczych z réznych
branz. W wiekszosci sg to podmioty mate, jednoosobowe, czy kilkuosobowe, ale jest tez
kilkadziesiat takich wiekszych, o wigkszej ilosci zatrudnienia, a w 2016 roku obserwowali$cie
Panstwo, zostaty oddane do uzytku, uruchomione w strefie gospodarczej, wtasnie przy ulicy
Strefowej dwa przedsigbiorstwa, dwa zaktady pracy, ktére tworza, zatrudniaja okoto 200
pracownikow. Misjg samorzadu zapisang w ustawie, ale rowniez w naszym przeswiadczeniu
jest zaspakajanie podstawowych potrzeb naszych mieszkancow. Zmierzamy do wypetnienia
swojej misji poprzez ustanowione corocznie w budzecie zadania oraz sposob ich finasowania.
I poprzez te zapisy, poprzez realizacj¢ i wydatkowanie kwot, funkcjonowanie wszystkich
instytucji, wlasnie stwarzamy, a chcemy zeby coraz lepsze warunki zycia dla naszych
mieszkancow. Jak wspomniatem i to jest zapisane w szeroko opisanym dokumencie pt.
»dprawozdanie za rok 2016” z wykonania budzetu, dochody wykonalismy w kwocie 74
744 227 zt. Wydatki za§ w budzecie podstawowym, czyli w budzecie miasta, bo to
analizujemy, zostaly wykonane w wielkosci 79 939 096 zi. Wspomniatem podczas prac
Komisji, ale mysle, ze warto to tez widzie¢, bo to jest dziatalno$¢ naszego samorzadu. My
mamy swoich przedstawicieli w organizacji, jaka jest Zwigzek Komunalny Gmin Ziemi
Lubartowskiej. Finansowo te kwoty nie sg skonsolidowane w budzecie, my tego nie widzimy
bezposrednio, trochg tez tracimy tak rankingowo, bo tworzac ten Zwigzek i stanowigc budzet,
troche poza budzetem, kwoty chociazby inwestycyjne nie sa bramne do statystyki, one nie
daja nam tego bonusa na plus, a czasami duzy poziom zainwestowania daje tez jakies nowe
szanse, nowe perspektywy na pozyskiwanie pieni¢dzy z zewnatrz, ale najwazniejsze jest to,
zebySmy te zadania wykonywali do naszych mieszkancow, to statystyka powinna by¢ na
drugim miejscu. Jak Panstwo wiecie, w naszym Zwigzku Komunalnym udzial naszego
miasta, ktory jest udzialem ludnosciowym, bo tak tworzac Zwigzek Komunalny domowilismy
sig, ze decyzje, ilo$¢ przedstawicieli w zgromadzeniu, jest uwarunkowana ilo$cig
mieszkancoOw danych gmin. I miasto Lubartow poprzez ten udziat 22 tysiecy mieszkancow
stanowi prawie 47%. Sama decyzyjno$¢ jest uzalezniona od tego parametru, jak réwniez
angazowane $rodki. I w ubieglym roku, w ramach tamtego budzetu, na rzecz naszych
mieszkancow, gldéwnie w gospodarce odpadami, bo to jest wiodace, czy mysle, ze 99,8% to
jest gospodarka odpadami. To na wydatki te, byta wydatkowana kwota 19 min 600 tys. zi.
Czyli tak dla pelnego obrazu, w ubiegtym roku $rodki, ktére zostaly zaangazowane do
realizacji zadan stuzgcych naszym mieszkancom to byta kwota bliska 100 min zt. — 99, 5 min
zt. to byly wydatki skierowane do naszych mieszkancow. Najwiecej w budzecie miasta, czyli
w tym podstawowym budzecie, ktory dzisiaj Wysoka Rada analizuje wydatkowali$my na
o$wiatg 1 wychowanie. Tutaj opiera si¢ to o kwotg 35 mln 225 tys. zl. i1 ten dziat stanowi
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w wydatkach 44%. Druga pozycja wydatkowa, ku naszemu zadowoleniu to jest kwota
wydatkowana na inwestycje. W samym budzecie, tak jak jest zapisane, to macie Panstwo
przed sobg i1 widzicie. W budzecie podstawowym wydatkowalismy 8 min 649 tys. zl., ale
kiedy tez spojrzymy réwniez na tg cz¢$¢ Zwigzku Komunalnego, gdzie na inwestycje zostato
dla naszego miasta skonsumowane okoto 18 miln zt., to jest to juz wielko$¢ znaczaca, bo na
inwestycje w roku 2016 nasi mieszkancy uzyskali dobro w wysokosci ponad 26 min zt.
W historii naszego miasta jest to wielkos¢ rekordowa. Moéwitem to rok temu, kiedy
wydatkowali$my na inwestycje 18 mlin zi. Ten rok jest jeszcze lepszy, bo ponad 26 min zt.
zostato zaangazowanych. Wspominalem to na Komisji, bo tez warto mie¢ te liczby w pamigci
i wiedza jest na pewno przydatna. Prosze Panstwa, 2016 rok — wydatki i zakontraktowane
zadania, ktore bedziemy realizowaé w przysztosci, czyli tak wymieni¢ kilka najwazniejszych
— oczyszczalnie S$ciekow, zakonczona budowa Zakladu Zagospodarowania Odpadow,
fotowoltaika, solary i wymiana piecow, ktore w ramach projektu mamy podpisang umowe na
ponad 5 mln zt., przy ponad 4 mln dotacji, Zielony i Mobilny LOF, obiekty sportowe, bo tez
juz mamy i zawartg umowe na jedno zadanie i juz decyzj¢ Ministra Sportu na dofinansowanie
kolejnego zadania. I gdy zliczymy te pienigdze wydane i zakontraktowane od 2016 roku, to
jest prosze Panstwa kwota 77 min zt. pienigdzy zewngtrznych, ktore pozyskaliSmy do naszego
miasta. I wspomniatlem 0 tym. Podam jeszcze t¢ liczbe, gdy popatrzymy na obecng kadencje,
na te zadania, ktore wykonali§my w roku 2015 1 troche 2014, bo to kilka, czy kilkadziesiat dni
bylo tej kadencji naszej, to srodki zewnetrzne w postaci dotacji, przeznaczone na inwestycje,
opiewaja na kwote 100 mln zi, wigc rzeczywiscie kwota jest znaczaca, pokazujaca, ze
potrafimy wykorzystywa¢ te mozliwe zrodla, bo mysle, ze wszyscy mamy tg $wiadomos¢
pewnego przestoju w srodkach unijnych, bo poczatek kadencji, czyli rok 2014, pomimo, ze
perspektywa Unii Europejskiej mowi juz o 2014 roku, ale w roku 2014, czy 2015, to
w zasadzie nic si¢ nie dziato, rok 2016 to juz pierwsze konkursy si¢ odbywaty i teraz w tej
chwili sa uruchamiane kolejne, zeby moc wykorzystywaé te S$rodki. Ale 100 min zi,
W moim przekonaniu robi wrazenie. Wydatkiem znaczgcym w budzecie podstawowym
1 pojawiajacym si¢ w tej wielko$ci po raz pierwszy, to jest dzial pomocy spotecznej. Tak, jak
Panstwo pamigtacie z lat poprzednich, wielko§¢ zaangazowanych $rodkow na ten dziat
W naszym miescie, to oscylowato okoto 10 - 11%, natomiast rok 2016 jest rokiem skokowo
mowigcym o wigkszej kwocie 1 jest to zwigzane z wdrozeniem w catej Polsce 1 rowniez
w naszym miescie programu rzadowego ,,500 +” 1 wszystkie $rodki lacznie z tym programem
wychowawczym, Srodkami kierowanymi dla naszych rodzin, to jest kwota 20 mln 265 tys. zi.
Udziat procentowy to jest 25,5%, czyli %4 $rodkow przeznaczyliSmy w roku 2016 wtasnie na
ten cel. Tez duze dzialania i nieustajgce sag w dziale gospodarki komunalnej 1 mieszkaniowe;j
1 ochrony $rodowiska. Rok 2016 zarowno w naszych zadaniach wtasnych, jak i zadaniach
zleconych pochtongl 8 mln 973 tys. 808 zl. 1 stanowito to 11,22%. 1 jeszcze jedna liczbe
podam z tych wiekszych i kolejnych, jezeli chodzi o wielko$¢, to ponad 8% - 7 min 350 tys. zt
wydatkowali$my na dziat 750 — administracja publiczna. Pozostate dzialy dziatalnosci
budzetowej, a jest ich kilkadziesigt, tak jak widzicie Panstwo w sprawozdawczosci,
angazowato juz mniejsze udziaty, mniejsze srodki od kilku procent, do tych, ktére tez
opiewaly na kilkaset tysiecy ztotych, stanowitly utamek procenta, ale wszystkie zadania
poprzez wszystkie instytucje, mysle, ze na dobrym poziomie byly wykonywane. Wysoka
Rado, Szanowni Panstwo, nie dziatamy w prozni, wiec uwzgledniajac wszystkie zalezno$ci
1 finansowe, realizacji dochodow, jak réwniez form wspoldziatania z innymi instytucjami, te,
ktore S$wiadcza dotacje na rzecz naszego miasta, ale rowniez instytucje z ktorymi
wspolpracujemy chociazby przy uzgadnianiu dokumentacji, bo to si¢ zdarza. Na przyktad dla
przyktadu powiem, ze stabo nam wyszedt w 2016 roku Budzet Obywatelski, z tych zadan,
ktore zostaly przeglosowane. Monitoring wyszedl, ale w dwoch przypadkach poprzez
wspotdzialanie z instytucjami zewngtrznymi nam to nie wyszto. Tak, jako juz taki szczegdlny
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moment i potrzeba reorganizacji administracji w Polsce i to si¢ na szczescie dzieje. Musimy
w obszarach nadrzecznych, a my mamy Wieprz, w tym przypadku mieli$my jedno z zadah na
pograniczu linii brzegowej Wieprza zrealizowaé, to uzgodnienie z Dyrekcja Urzadzen
Wodnych, niestety ona si¢ mieSci w Warszawie, przedsigbiorca, bo szliSmy metodg
»Zaprojektuj wybuduj”, przedsigbiorca od czerwca czekat do listopada, bo chyba do 15
listopada, uzyskat to uzgodnienie w tej Dyrekcji Urzadzen Wodnych, no i1 juz nie bylo
zadnych szans, zeby t¢ wiate przy Wieprzu wykona¢ w ubiegtym roku, zrobit ja w roku
biezgcym. Ale to podaje jako przyktad, ze to wspotdziatanie z innymi instytucjami powoduje,
ze s3 pewne tez wyhamowania naszej dziatalno$ci. Ale rowniez Szanowni Panstwo instytucje
kontrolne 1 oceniajgce naszg dziatalno$¢, w tym Regionalna Izba Obrachunkowa, daje,
w moim przekonaniu, podstawy, zeby powiedzie¢, ze ten rok budzetowy przezylismy dobrze,
z wielkim zaangazowaniem wielu naszych osob pracujacych zawodowo, ktore stuzg na rzecz
naszych mieszkancéw, ale rowniez bardzo wielu os6b angazujacych si¢ w zycie naszego
miasta, w bardzo wielu przypadkach spotecznie, na rdznych poziomach i w roéznych
wymiarach. W zwigzku z powyzszym pragne wszystkim tym, ktorzy wspottworzyli dobro
naszego miasta bardzo serdecznie podzigkowaé. Dzigkuje Panstwu, Wysokiej Radzie za
catoroczng prace w rozstrzyganiu tych dziatan kierunkowych poprzez uchwaty i samg
uchwate budzetowa, ale rowniez po drodze mieliSmy przeciez wiele spraw, ktore byly
rozstrzygane z pozytkiem dla naszego miasta. Chce bardzo serdecznie podzigkowaé wielu
mieszkancom naszego miasta, ktorzy w przer6zny sposob i indywidualnie, ale rowniez to, co
jest bardzo widoczne i za co my jesteSmy bardzo wdzigczni, poprzez dziatalno§¢ swoich
stowarzyszen, fundacji, klubow, organizacji, zwigzkow, rowniez wzbogacali Zycie naszego
miasta, naszych mieszkancow i robili to w wickszosci, bo niektére elementy moze byly
finansowane, ich zaangazowania, ale w zdecydowanej wigkszosci robili to charytatywnie,
spotecznie. Bardzo serdecznie chciatbym réwniez podzigkowa¢ wszystkim samorzadowcom
ze wszystkich instytucji, mamy ich kilkanascie, w budzecie kazda z nich ma swoje miejsce
1 wszystkim wspdlpracownikom za realizacj¢ poprzez wytgzong prace serdecznie dzigkuje.
I chcialbym powiedzie¢ tak na zakonczenie, ze wyrazam przekonanie, ze dobrze stuzymy
mieszkancom. Prosz¢ Wysoka Rade o przyjecie sprawozdania z wykonania budzetu i to
poczucie naszej sluzby 1 moje jednoczesnie, daje mi, w moim przekonaniu, podstawe, zeby
si¢ zwroci¢ rowniez do Wysokiej Rady z prosba o udzielenie Burmistrzowi Miasta Lubartow
absolutorium za rok biezacy. Ja chcg nasze dzisiejsze sprawozdanie, czy wprowadzenie do
sprawozdania podzieli¢ na taki dwuglos. O og6lnych sprawach Panstwu powiedziatem,
natomiast chciatbym poprosi¢ w tej chwili Panig Skarbnik, ktora zechce to zrobi¢ w wersji
bardziej szczegotowej, od tej strony juz ksiggowej. JesteSmy z Panig Skarbnik do Panstwa
dyspozycji, jesli chodzi o odpowiedzi na Panstwa pytania, sugestie i refleksje, ktore ja zawsze
wykorzystuje jako pozyteczne do dalszej mojej pracy i1 naszej pracy w najblizszym czasie.
I jesli Panstwo pozwola, to odpowiem, bo na Komisji nie siegneliSmy jeszcze do
dokumentow, w tej chwili sprawdziliSmy. Pan radny Wréblewski zapytat o jedng z umow
roku 2016. Jest to nasza firma DePRO, zostata zawarta umowa na opracowanie okladki naszej
monografii. W niedlugim czasie juz, mam nadziej¢, Panstwo tez zobaczycie t¢ pozycje
opracowywang przez kilka lat w duzym zespole prowadzonym pod przewodnictwem Pana
Profesora Ryszarda Szczygla z Uniwersytetu Marii Curie — Sklodowskiej z zespolem
profesorow, ktorzy prowadzili kwerende w catej Polsce i mysle, ze nie tylko. I ta monografia
zostanie wydana. Natomiast na samo opracowanie graficzne oktadki firma DePRO,
umowilismy si¢, ze wynagrodzimy prace tej firmy kwota w wysokosci 1 000 zt. Dzigkuje
bardzo.
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Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Dzi¢kuje bardzo. Panig Skarbnik poprosimy, z tym ze moze ja zasugeruj¢ pewng rzecz.
W zwiazku z tym, ze mieli$my przed chwila Komisje, Pani Skarbnik bardzo intensywnie
omowila dokumenty, nad ktorymi bedziemy glosowali, prositbym, zeby Pani Skarbnik
skupita si¢ nad tymi pytaniami, ktore padly i podejrzewam, ze w dyskusji rowniez padng
pewnie dodatkowe pytania. Czy zgadzacie si¢ jako radni? Rozumiem, ze nie musimy tego
glosowac. Czy kto§ ma glos odmienny? Nie widze. Prosz¢ bardzo Pani Skarbnik.

Skarbnik Miasta LUCYNA BISKUP

To znaczy ja odpowiem moze na pytanie ... Wymienitam tutaj, ze najwigksza kwotg jaka
wptyneta w dziale 756, tj. dochody z tytutu podatku od os6b fizycznych i byla to kwota
18 368 zl. Natomiast drugg pozycje stanowity dochody z tytutu podatku od nieruchomosci
i tutaj Pan Przewodniczacy pytat ile z tego bylo wplywow od 0s6b prawnych, a ile od oséb
fizycznych. Odpowiadam: osoby prawne wptacity do budzetu miasta kwote 7 697 580,70 zi,
osoby fizyczne to dochod miasta — 3 493 603,81 zt. To jest odpowiedz na pierwsze pytanie.
Natomiast jesli chodzi o sposéb liczenia podatku dochodowego od oséb fizycznych, skad
bierze si¢ ta kwota? Tak troch¢ pomieszatam subwencj¢ z podatkiem na szybko. Teraz
odpowiem Panu. Prawda bylo to co powiedziatam, ze bierzemy ogdlne dochody podatku
dochodowego od osob fizycznych w kraju za rok, ktory juz zostat zamkniety, czyli na rok
2016 sa to dochody z roku 2014. I tak w pierwszej wersji na 2016 rok byto to
71794 598 955,01 zt. Oprécz tego bierzemy pod uwage dochody z tego tytutu, jakie
wplynety do Urzedow Skarbowych od mieszkancéw miasta Lubartowa. 1 za rok 2014
mieszkancy naszego miasta odprowadzili podatek dochodowy w wysokosci 42 160 217 zt.
Z tego wyliczany jest wskaznik naleznego gminie podatku, czyli dochody pozyskane od
mieszkancow miasta Lubartowa dzielimy na dochody pozyskane od wszystkich mieszkancow
kraju 1 mamy ten wskaZnik obliczony dla miasta Lubartowa. I prosze Panstwa tutaj
w projekcie ustawy budzetowej Minister Finanséw przyjmuje zatozenia co do wysokosci
podatku dochodowego na rok 2016, a tutaj w tym pisemku, ktore my otrzymujemy, wpisuje
tylko kwote nalezng wszystkim gminom w kraju 1 wpisuje, ze na rok 2016 bylto to 37,79%, co
kwotowo daje 30637 108 800 zt. I mnozac ten wskaznik otrzymany przez podzielenie
dochoddéw miasta na dochody w kraju, ten wskaznik jest zero przecinek, nawet nie potrafi¢
przeczytaé tej liczby, trzy zera 58723383. Ten wskaznik z kolei mnozymy przez te 30
miliardow, ktore przypada na gminy 1 wychodzi podatek nalezny gminie. Na rok 2016 ten
podatek nalezny w pierwszej wersji wynosit 17 991 147 zl, w ten sposob wyliczony.
Natomiast w miesigcu kwietniu 2016 roku otrzymaliSmy juz po uchwaleniu budzetu Panstwa
nowe wyliczenie 1 17 maja zostal uchwata Rady Miasta zwigkszony ten podatek o 71 013 zt.
I ja to wyliczenie, jesli Pan Przewodniczacy potrzebuje tutaj tak na szybko w oldwku
zrobitam, prosze sobie zerkngé. (WypowiedZz Przewodniczacego Rady z sali: Dzigkuje
bardzo. Czy Pani jeszcze chce uzupehnié jakie§ inne informacje?) Chyba nie bylo juz pytan.
Jesli Panstwo macie jakie$ pytania, to postaram si¢ odpowiedzie¢.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Dobrze. To w takim razie bardzo dzi¢kuj¢ za wprowadzenie. Przechodzimy za chwilg do
dyskusji, jak tylko ustyszymy jak poszczegodlne ... I mysle, Zze bedziemy od razu debatowac
nad dwoma punktami porzadku obrad.

Przed otwarciem dyskusji Przewodniczacy Rady poprosit Przewodniczacych Komisji

statych Rady Miasta Lubartow 0 przedstawienie wydanych opinii nt. omawianych projektow
uchwat.
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Komisja Budzetowa i Inicjatyw Gospodarczych, Komisja Spraw Spotecznych
1 Porzadku Publicznego oraz Komisja Infrastruktury Technicznej wydaly pozytywne opinie
na temat przedmiotowych projektow uchwal, pozostale Komisje Rady Miasta zaopiniowaly je
negatywnie.

W otwartej w tym punkcie dyskusji gtos zabrali:

PRZEWODNICZACY RADY

(Wypowiedzi z sali nie do odtworzenia) Wshuchujac si¢ w podpowiedz rowniez
Przewodniczacego Scista, nie wypada, zeby nikt nie zabrat glosu w sprawie tych dwoch
waznych dokumentdéw, szczegélnie, jezeli ma zamiar glosowaé przeciw tym dwom
uchwatom. Przed chwilg ustyszeliSmy wprowadzenie do dzisiejszej debaty i ustyszeliSmy
informacje, ktére w znacznym procencie nie mialy nic wspdlnego z tym dokumentem, ktory
mamy dzisiaj przyjaé, poniewaz, przyznam si¢ szczerze, ze ja ustyszalem o 26 mln wydanych
na inwestycje, zagladam do zatacznika pod tytulem ,,Inwestycje” i nie znajduje tam 26 min zt.
Jezeli uwazamy, ze 18 mln wydanych przez inne instytucje to sg $rodki, ktoére nalezy dodac
do tego budzetu, to chciatbym, zeby one znalazty si¢ w odpowiednich zatacznikach, zgodnie
z przepisami prawa. Jezeli styszymy dla odmiany dodatkowe informacje, ze $rodki beda
wydane m.in. na przedsiewzigcia w postaci prowadzonych przez Przedsigbiorstwo
Gospodarki Komunalnej chociazby, no to rdwniez zastanawiam si¢, po co byto wydzielanie
z majatku miasta tej instytucji, po co bylo w ogoble tworzenie Zwigzku Komunalnego Gmin
Ziemi Lubartowskiej, skoro uwazamy, ze te wszystkie jednostki dzialaja tak jak ..., sa
jednostkami budzetowymi, a nie pozabudzetowymi, nie sg przedsigbiorstwami, nie s3
oddzielnymi instytucjami, jezeli chodzi o miasto Lubartow, jezeli chodzi o budzet, jezeli
chodzi o finansowanie. Tym bardziej, ze chcialem zwrdci¢ uwage, ze jezeli chodzi o te
wlasnie instytucje, a tym bardziej jezeli chodzi o Zwigzek, o ktérym powiedziano, a uwazam,
ze moze ... Pan Burmistrz zainicjowal dyskusje, wiec pozwole sobie si¢ do niej odnies¢. To
prosz¢ Panstwa uslyszeliSmy taka wazng informacj¢, ktdéra nam powinna da¢ duzo do
myslenia. 47% proszg Panstwa przypisuyjemy sobie z tych s$rodkow, ktére zostaly
zaangazowane przez Zwiazek, podobno mamy taki sam udzial w kosztach, rozumiem,
funkcjonowania tego Zwiazku. Natomiast zadaje sobie proste pytanie: dlaczego w takim
wypadku tak stabo jesteSmy reprezentowani w tym Zwiazku, poniewaz na 15 osob, celowo
mowig 15 oséb, zanim wyszta Gmina Niedzwiada, miasto Lubartow posiadato reprezentacje
w ilodci czterech osob. Czterech osob! Dlaczego tez o tym mowi¢? Bo wiasnie ten rok
skutkowal, ubiegly, pewnymi decyzjami, ktore wilasnie byly negatywnymi decyzjami dla
mieszkancow Lubartowa. Bez skruputéw okoliczni wlodarze gmin, ktdrzy, zastanawiam sie,
czy rowniez tak ochoczo przypisuja sobie dzisiaj wyniki finansowe instytucji zewnetrznych
do swoich wlasnych budzetow, no wprost decydowali o wysokich optatach za $mieci dla
mieszkancoOw Lubartowa. My nie dbaliSmy o to, zeby mie¢ odpowiednig reprezentacje,
rozumiem, przy wysokich kosztach, ktore ponosiliémy rowniez na etapie inwestycji,
musieli$my angazowac o wiele wigksze srodki, niezaleznie od tego, z ktorych zrodet te srodki
byty finansowane, gdzie byly pozyskiwane. Ale nasz udzial w kosztach wszystkich
przedsigwzie¢ byl ogromny. Natomiast w przypadku decyzyjnosci ... Tak naprawdeg
oddalismy ta decyzyjnos¢ podmiotom zewnetrznym. Jezeli chodzi o przychody naszego
budzetu, jezeli chodzi o te decyzje, ktore rowniez sg zwigzane z dzisiejszym glosowaniem, to
prosz¢ zwréci¢ uwage, ze mowimy o pewnych srodkach, méwimy o pewnych przychodach,
mowimy rowniez o wydatkach, a nie zostat przeanalizowany tak naprawde budzet uczciwie
1 powiedziano nam wprost, ze za tym budzetem, po prostu za wykonaniem jego nie mozna
glosowacd, ze skutki tych decyzji, przegtosowania tego budzetu, a pdzniej realizacja jego, co
jest o wiele istotniejsze, no niestety pociagneta za soba skutki bardzo negatywne dla nas. Po
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stronie dochodow mamy informacj¢ o tym, ze w dziale 600 $rodki, jezeli chodzi
o finansowanie zadan wiasnych i1 pozyskiwanie z tych innych zrodel, to sg srodki na poziomie
1275000 zt. No i oczywiscie pdzniej mamy za chwile informacje, ze zaro6wno ,,Zielony
LOF”, jak i ,,Mobilny LOF” nie zostaty zrealizowane w roku ubieglym, wiec pytanie: po co
one w ogole byly wpisywane do tego budzetu po stronie dochodow? Po co byty wpisywane
po stronie dochodow? Tak samo, jezeli spojrzymy na dzial 700. Dziat 700 Gospodarka
finansowa prosz¢ Panstwa, wpisano w dziale 700 po stronie dochodéw wpltywy z tytutu
odptatnego nabywania wlasnosci oraz prawa uzytkowania wieczystego na poziomie
1 884 000 z1, a zrealizowano to na poziomie 1 009 859 zt. Po co wpisywano tak duzg kwote?
Ja przypomng prosz¢ Panstwa, ze wickszo$¢ na tej Radzie Miasta 29 grudnia ubiegtego roku
przegtosowala budzet, w ktorym wpisano, ze $rodki z tego samego tytutu beda przeciez
wynosi¢ ponad 4 min zt. Gdzie przed chwilg zostata przegtosowana uchwata, zeby zbyc¢
nieruchomos$¢, ale warto$¢ operatu szacunkowego zostala oszacowana na 2 min zk
Zastanawiam si¢, jak to bedzie zrealizowane 1 po co wpisywac tak wysokie kwoty, jezeli
chodzi o $rodki po stronie dochodow. Zostato to nie zrealizowane. Podobnie jezeli chodzi
o wpltywy z dywidend. Prosze zwrdci¢ uwage, ze oszacowano te dochody na poziomie
320 tys. zt, a zrealizowano na poziomie 140 tys. zt, polowa tego co zalozono. Podobnie jak ze
sprzedaza nieruchomosci, potowa tego co zrealizowano. Jezeli chodzi o $rodki zewngtrzne,
tak naprawde milion ztotych w ogdle niezrealizowane, bo te $rodki nie zostaty pozyskane. Ale
prosze Panstwa jednocze$nie o tym, o czym nie ustyszeliSmy w dniu dzisiejszym,
a dobrze, ze pojawito si¢ tak obszerne wyjasnienie dotyczace zasad, na jakich miasto
Lubartéw rowniez otrzymuje Srodki, to chcialem przypomnieé, roOwniez moéwigc o tym
caloksztalcie, Pan Burmistrz wspomnial o Budzecie Obywatelskim. Wspomniat o tym BO,
moéwil o tym, Ze co$ nie zostato zrealizowane w zesztym roku, Zze co$ zostato zapisane w tym
budzecie, a nie dokonalo si¢ zado$¢uczynienie. Ja chcialem zwroci¢ uwage, ze Pani Skarbnik
przed chwilg nam podata bardzo doktadne wyliczenia. Styszymy, ze tak naprawdg 18 368 855
zt to tak naprawde jest dzigki temu, ze mieszkancy, ktorzy mieszkaja w Lubartowie
odprowadzajg te podatki, przeliczane to jest wskaznikiem 21 919 ..., za zeszty rok byt inny
wskaznik, dzigki temu te pienigdze trafiajg do budzetu miasta. I prosze¢ Panstwa no kto$ chyba
zapomina powiedzie¢ nam o tym uczciwie réwniez, ze w ramach tego BO, ktory zostat
w latach poprzednich zaprojektowany, w zesztym roku w ramach tego BO nie wydarzyto si¢
nic, zadna z tych inwestycji nie zostata zakonczona. Kolejna rzecz prosz¢ Panstwa. Jezeli
chodzi o mieszkancéw Lubartowa. Latwym rachunkiem mozna policzy¢, Ze przynajmniej
polowa srodkow w tym budzecie zostata wprowadzona i znalazta si¢ w tym budzecie dzigki
mieszkancom, ktorzy mieszkaja w zasobach budownictwa wielorodzinnego, ktorzy to
mieszkancy budownictwa wielorodzinnego zostali wyeliminowani, jezeli chodzi o mozliwo$¢
funkcjonowania w tym Budzecie Obywatelskim. Wigc mamy tak naprawde budzet obywateli
pierwszej kategorii albo pierwszego sortu oraz budzet obywateli drugiej kategorii albo
drugiego sortu. Ale rowniez Pani Skarbnik niezbyt mocno odniosta si¢ do stanu, jezeli chodzi
na 31 grudnia, wymagalnych nalezno$ci, one sa na poziomie 1 211219 zl. Proszg zwroci¢
uwage, ze to sg naleznosci, ktérych w 2012 roku nie udato nam si¢ odzyskaé, one zostaly
zapisane w budzecie, jako warto$ci, ktore bedziemy odzyskiwac i si¢ okazuje, Ze mamy
wsrod tych podmiotow, ktore s3 nam winne te zobowigzania i tutaj bym poprosit w dyskusji
o doktadng informacj¢ — Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Handlowe KOM spoétka jawna,
mamy FERNO Lubartowska Fabryka Okien, mamy PHU INWOD, tutaj z ch¢cig bym si¢
dowiedziatl, jakie to sa zobowigzania te podatkowe, tym bardziej, jezeli uwzglednimy fakt
taki, ze czes¢ z tych przedsiebiorstw albo jest w stanie upadto$ci, nie ma juz praktycznie
zadnego majatku albo planuje rowniez swoje upadtosci, Spotdzielnia Inwalidéw ,,Ogniwo”
w likwidacji, mamy tutaj prosze bardzo zapisane. FERNO Lubartowska Fabryka Okien Sp.
z 0.0. 1 pozostale spotki. Prositbym tutaj, Zeby nam podano, ktéry z tych podmiotow, jaka
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kwote jest winien naszemu miastu. Przechodzac dalej prosze Panstwa, jezeli zerkniemy do
dzialu 926 kultura fizyczna, to zauwazymy, jakie byly mocne plany, jezeli chodzi o to
przedsiewzigcie, jakie dochody mialy wptyna¢ do miasta Lubartowa. Miato wptynaé 850 tys.
wiasnie na budowe boiska pierwszego prosze Panstwa. Podkreslam boiska pierwszego. Taka
umowa zostala podpisana. Miato to wplyna¢, nie wptyneto, bo nie zrobiono nic. Nie zgodze
si¢ z tym, ze nie zrobiono nic. W zeszlym roku te calg inwestycje spartaczono. To jest po
prostu jeden wielki dowod na to, Ze nie mozna si¢ chwali¢, nie mozna mowi¢, ze zostato co$
zrealizowane w sposob prawidlowy, jezeli dowiadujemy si¢ w trakcie roku na posiedzeniach
Komisji o0 mndstwo btedach, ktére zaskutkowaty pewnym rozwigzaniem, mimo ze radni na
tej sesji apelowali, zeby tego nie czyni¢, wskazywali, zeby realizowa¢ to w zupeknie
odmienny sposob, zeby goni¢ projektanta, zeby rozwigzywaé umowe z wykonawca.
Kontynuowano, ptacono, akceptowano rozwigzania, ktére byty niekorzystne i powodowaty
co? Wlasnie co spowodowaty te rozwigzania z zesztego roku i zaniechanie w przypadku tego
przedsiewzigcia? A przypomne, ze W pozycji ,inwestycje” mamy zapisane zupelnie inne
zatozenie niz to, ktére przyswiecalo w zesztym roku nowym juz projektantom i nowemu
dyrektorowi. Przeciez my mieliSmy wybudowac¢ boisko i miata si¢ rozpocza¢ budowa hali.
Tymczasem jaki jest skutek prosz¢ Panstwa? 850 tys. po stronie przychodow miato by¢
zapisane w zeszlym roku, zostalo to przeniesione na rok obecny, a prosze Panstwa jaki jest
skutek tych dziatan zesztorocznych? Dodatkowy koszt ponad miliona ztotych, jezeli chodzi
o to przedsiewzigcie. Ja przepraszam Pan jest gosciem, trwa sesja, ja bym prosit, zeby Pan
usiadl, zajal miejsce i nie przeszkadzat w obradach. (Wypowiedz z sali: Jest go§ciem?) No nie
jest gosciem, jest mieszkancem Lubartowa. (Wypowiedz z sali nie do odtworzenia.) Ale tym
bardziej nie powinien przeszkadzaé¢ w sesji. Wigc taki jest oto sukces tego, ze kwota
wynikajaca z btedow, jakie zostaty zrealizowane wtasnie w roku ubiegtym, przewyzsza kwotg
dotacji, na ktérg miasto podpisalo umowe z ministerstwem. Wiec to przedsiewzigcie nalezy
uzna¢ za totalny bubel. Prosze Panstwa, jezeli uzmystowimy sobie, ja zapraszam naprawde
radnych, bo bedzie realizowane to przedsigwzigcie wilasnie w oparciu m.in. o decyzje
zesztoroczne, bo za chwil¢ przejdziemy do wydatkéw na dokumentacj¢ techniczna, to
zapraszam radnych naprawde do tego, zeby udali si¢ do MOSiR-u i sprawdzili jak ta
dokumentacja techniczna wyglada. Mato tego, zeby przejechali si¢ po wigkszym opadzie,
podkreslam, a taki opad mieliSmy w ostatnig sobotg, zeby przyjechali si¢ do parku w niedziele
albo po opadzie najblizszym, ktory bedzie i zeby zobaczyli co si¢ dzieje na obiekcie, ktory ma
by¢ tam wybudowany w ramach tej dokumentacji technicznej, ktéra jest przygotowana tak,
a nie inaczej. Prosz¢ Panstwa tam w niedziel¢ pracowaly pompy, ktéore wypompowywatly
wodg z terenu, na ktérym ma by¢ posadowiony obiekt. Zachgcam, nie bede tutaj si¢ rozwodzit
o szczegodtach, poniewaz to one powoduja ... Moze tylko powiem, skad wynikaja te wysokie
koszty prosze Panstwa, bo to jest wazne tutaj, zeby doda¢, czy budzet zostal wiasciwie
zrealizowany 1 czy ten punkt, ktory byt zapisany w tabeli ,Inwestycje” zostal rdwniez
wlasciwie zrealizowany? Prosze Panstwa 800 tys. — koszty odwodnienia, a 260 tys. chyba,
jezeli dobrze pamigtam, bez kosztow wykonawstwa, to prosz¢ Panstwa nie obiekt, ktory
bedzie posadowiony, o ktorym wszyscy moéwig od kilku lat, ktéry byl sztandarowa
inwestycja, jezeli chodzi o miasto Lubartow, czyli hala sportowa, tylko prosze Panstwa
kolejne baraki, ktore beda wybudowane 1 powstang wilasnie, poniewaz nie ma srodkoOw na
budowe hali w tym momencie, a zawodnicy beda musieli si¢ gdzie$ przebierac. 260 tys. sam
zakup barakow bez infrastruktury, kosztow infrastruktury, bez wykonawstwa, bez
dodatkowych kosztow. Wigc jezeli na szybko policzymy, jest to grubo ponad milion ztotych
na t¢ chwilg, patrzac tylko po tych dwodch kosztach, ktore wymienitem — 1 000 050 zt, przy
850 000 dofinansowania. Prosze Panstwa wydatki majatkowe wtasnie. I tutaj zupelnie nie
rozumiem, chyba Pani Skarbnik nas oszukata w sprawozdaniu finansowym, dostali$my jakies$
falszywe informacje. Poniewaz ja tutaj czytam, ze wydatki majatkowe w planie byly na
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poziomie 14 718 000, nie na poziomie 26 min zt. A wykonanie? 8 649 131 zi. No prosze
Panstwa, jezeli si¢ mamy chwali¢ tym, ze planujemy inwestycje na poziomie 15 min,
a wykonujemy je na poziomie 8,5 mln, to gratuluje tym, ktorzy z tego chcg si¢ cieszy¢. Jezeli
chodzi Panstwa o inwestycje drogowe, jezeli si¢ przyjrzymy doktadnie tym wskaznikom,
ktére zostaly okreslone, to zwréémy uwage, ze tak naprawde zatozenia 1 to co zostalo
zaplanowane w stosunku do tego, co zostato zrealizowane, to rowniez ..., a czesto stysze,
czesto stysze od radnych, ze tak naprawde najwazniejsza rzecz to s3 nasze inwestycje
drogowe, ze mamy sytuacj¢ bardzo trudng, ze mamy sytuacj¢, ktéra nie pozwala nam na
realizowanie podstawowych zatozen. No prosze Panstwa plan 4 mln 621 zl, realizacja —
2 mln 85. No cyfry nie klamig. By¢ moze za chwile ustysze, ze jakie§ kosztorysowe
zatozenia chociazby do tzw. Obwodnicy Wschodniej rowniez powinno si¢ doda¢ do tych
wskaznikow. Ale jezeli juz jesteSmy przy Obwodnicy Wschodniej, to prositbym, zeby
zwréci¢ uwage na same koszty dokumentacji — 600 tys. zt Tyle zostalo zaplanowane,
w zesztym roku nie zostato to wykonane, rozumiem, koncepcje si¢ przedtuzaly, zostato to
przeniesione na obecny rok. Ale zwrdécie Panstwo uwage, no kolejna inwestycja, ktorg
szczyci si¢ miasto Lubartow, z ktorej powinnismy by¢é dumni i odbywa si¢ posiedzenie
Komisji Planowania Przestrzennego i Budownictwa, przychodzi architekt miejski i zaklada
si¢ z radnymi, ze inwestycja w postaci Drogi Wschodniej nigdy nie powstanie. Architekt
miejski, nie radny. Przychodzi architekt miejski, spiera si¢ z radnymi. Radni mowig
powstanie na wiaduktach, bedzie posadowiona na wiaduktach, wigc architekt puka si¢ po
glowie: budzetu Wam zabraknie, o czym Wy mowicie, o jakiej Drodze Wschodniej? Nigdy
nie dostaniecie pozwolen. Podczas kiedy byto to wprowadzone do budzetu, kiedy méwiono,
zeby to wprowadza¢ do budzetu, kiedy radni naszego Klubu, radny Gregorowicz wytuskiwat
te same argumenty, wskazywano tak naprawd¢ na pewna niedoktadno$¢ radnego
Gregorowicza, na to, ze nie zapoznat si¢ z dokumentami, ze nie wie co mowi, bo w planie
zagospodarowania przestrzennego to jest, wigc to ma by¢. To proponuje wsluchaé si¢
1 przeczyta¢ protokot, co méwit architekt miejski, podkreslam, architekt miejski o tym
przedsiewzieciu. 600 tys. zaplanowane prosze Panstwa w budzecie, nie wydane, ale te koszty
zostang poniesione w kolejnych latach. Budowa 1 przebudowa drog. Nie wykorzystano nawet
pelnej kwoty. Byto 1 min 580 tys., 1 min 124 tys. wykorzystane, 300 tys. niewykorzystane na
remont 1 przebudowe drég. Prosze Panstwa no ja styszatem tutaj apele, styszatem, ze
mnostwo drog jest w strasznym stanie. Podobno Komisja Infrastruktury jezdzi po Lubartowie,
opiniuje drogi, dokumentacje sg przygotowane, wigc dlaczego nie potrafiono wyda¢ nawet
pelnej kwoty na tak palace problemy jak remonty drég. Juz nie moéwi¢ o Obwodnicy
Wschodniej, czy nie mowie o hali, ktéora miata powsta¢ w parku, czy boisku, ktore miato
powsta¢ w parku, no méwmy o tych nawet mniejszych kwotach, gdzie nie udato si¢ tego
zrealizowaé. Gospodarka mieszkaniowa prosze Panstwa. Zwrdocécie uwage — 5 min 44 tys.
zaplanowane, 3 mln 755 tys. wydane. No i wszyscy mogliby przeczyta¢, powiedzieliby - no
jest mniej, ale jezeli zwroécimy uwage, ze na wydatki inwestycyjne, czyli na zakup
nieruchomos$ci wydano o ponad milion mniej niz bylo w zatozeniu, to chciatem Panstwu
przypomnie¢, ze w tym samym budZecie zapisano, ze to miasto ptaci odszkodowania
w wysokosci ponad 150 tys. zt w tym budzecie, ktory dzisiaj opiniujemy. Zatozenie bylo, ze
prawie 200 tys. za to, ze lokali socjalnych nie dostarczy. Prosz¢ Panstwa ponad 1 mln 100 tys.
zt $srodkéw niewydanych, prace Komisji odbyly si¢ w sprawie zakupu nieruchomosci, jezeli
chodzi o zagwarantowanie mieszkan socjalnych. Na dzien dzisiejszy mieszkancy sg odsytani
z kwitkiem, odwiedzajg mnie na dyzurach i zalg si¢, ze po prostu nie ma lokali socjalnych,
podkreslam. Moéwi si¢ nam o budowie ,,Mieszkania plus”, gdzie Panstwo ustyszeli, jakie
koszty beda realizowane w zwiagzku z tym przedsigwzigciem, wigc wiemy, ze ta grupa, ktora
oczekuje na mieszkanie socjalne nigdy si¢ w tej grupie nie znajdzie. Niezaleznie od tego,
w tym roku prosze Panstwa, do konca tego roku, musi by¢ wyczerpana uchwata, ktora mowi

21



o zakupie tych mieszkan socjalnych, o wskaznikach, jakie mamy osiaggna¢. Tych wskaznikéw
w zwigzku z tym, ze 1 mln 100 tys. zt nie wydaliSmy, tez nie osiggniemy. Idac dalej, jezeli
spojrzymy rowniez na ten budzet, zerknijmy na Budzet Obywatelski. Wiata grillowa -
rowniez styszeliSmy niewykonana w zesztym roku. Ale przebudowa fontanny przy ulicy
Rynek I. 160 tys. zatozenie, 9 210 wykonanie. Prosz¢ sobie samemu obliczy¢ procent, jaki
zostal wykonany. Zreszta nie musicie Panstwo sami liczy¢, zaraz tutaj zerkne, ale za
chwileczke, do tych dalszych danych. Wigec utamek procenta. Budowa placu przy Lokietka
rowniez zadanie niewykonane. Dokumentacje techniczne, jezeli chodzi, no to tutaj nieco
lepiej. Zakup szaletéw miejskich 60 tys. rowniez niewydatkowane. I prosze Panstwa okazuje
sie, ze stuzby miejskie nie poradzity sobie chociazby z budowg fontanny przy ulicy Rynek
przy zatozonym budzecie. Ale nie oszukujmy si¢, w tym budzecie réwniez sobie z tym nie
poradzg. Po co wprowadzano w takiej kwocie wydatek 1 oszacowano go na taka kwote, skoro
styszymy o potmilionowych zatozeniach, o 600-tysiecznych zatozeniach, jezeli chodzi o to
przedsiewzigcie. Zatozono prosz¢ Panstwa budowe placu przy ulicy tokietka w zesztym
roku. W tym roku prosze Panstwa zatozono to o co dopytywali radni, m.in. budowg
kompleksu sportowego przy Batalionow Chtopskich. Przetarg zostal ogloszony dopiero
w zeszlym tygodniu, wigc proszg¢ Panstwa no jestem ciekaw, a to jest w trybie ,,Zaprojektuj
1 wybuduj”, najpierw dokumentacja techniczna, potem wykonawstwo, podejrzewam, ze losy,
jakie podzielity projekty w ramach Budzetu Obywatelskiego w 2016, podzielg budzetu z 2017
roku. Dlaczego o tym mowig? Dlatego mowie o tym, Ze nie wyciaggnigto absolutnie zadnych
wnioskow. Zadnych wnioskow nie wyciagnieto z tych btednych zalozen do budzetu i pdzniej
Z bledow, jakie byly popelnione na etapie realizacji tych przedsiewzige¢. Kultura fizyczna
i sport. I tutaj mamy wtasnie doktadne dane, ile wydano na budow¢ kompleksu sportowego,
juz mowi¢ budowg, nie mowi¢ o dokumentacji technicznej i o tym, o czym wcze$niej
wskazywalem — budowg¢ kompleksu sportowego, boiska z parkingiem oraz 1 etap,
podkreslam, bo to jest zapisane w tym budzecie, oraz I etap budynku kubaturowego sala
treningowa z zapleczem. Chciatem si¢ zapyta¢, na jakim etapie jest budowa budynku
kubaturowego sala treningowa z zapleczem. Co prawda zatozenie bylo, Ze zostanie
wpompowane w to przedsiewzigcie 2 min zi, wydano 1 068 zt. Ale prosze¢ Panstwa tak jak
wczesniej wspomniatem, zatozenia roku 2016 s3 zupelnie nierealizowane w kolejnym roku
2017. To co bylo tworzone, ta dokumentacja, ktora byla realizowana, rowniez nie bedzie
realizowane w roku biezacym. W roku biezacym tak naprawde, jezeli chodzi o to
przedsigwzigcie, nie zostanie zrealizowane nic. Wiec 2016 poszedt w zapomnienie, za chwilg
2017, ktory miat by¢ kontynuacja, mieliSmy to w tym roku kontynuowaé, realizowac,
rozbudowywaé, w koncu uporzadkowacd, dzieje si¢ praktycznie niestety prosz¢ Panstwa to
samo. I prosz¢ Panstwa mogtoby si¢ to dzia¢, gdybySmy nie byli tym zainteresowani, gdyby
radni milczeli, gdyby radni nie interesowali si¢ tymi przedsigwzigciami. Ale radni wyraznie
wskazywali na to, ze dzieja si¢ rzeczy zle, ze jest to robione w sposob nieprawidlowy, ze
zalozenia sg bledne, Ze nie bedg zrealizowane te srodki finansowe w tym budzecie. Wtadza
tego nie stuchata, wigc wtadza dzisiaj musi ponies¢ odpowiedzialno$¢ wiasnie za to, Ze nie
realizowata nawet najbardziej podstawowych zatozen w tym budzecie, nie méwigc juz
o zatozeniach uszczegdtowionych. Mobilny i Zielony LOF. Tu réwniez prosze¢ Panstwa
pragne zwroci¢ uwage, ze czgsto si¢ mowi, ze wladze Lubartowa powinny dba¢ o petny
rozw0j wszystkich instytucji, ktore znajduja si¢ w tym miescie. Wigc prosze zwroci¢ uwage,
ze w przypadku Zielonego LOF-u, rozumiem tak byliSmy informowani, zatozenia byty na
poziomie 800 tys. zl, jezeli chodzi o to przedsiewzigcie, natomiast obietnice zwigzane z tym
Zielonym LOF-em byly na poziomie 10 mln zl wpisywane po stronie przychodow,
w zwiazku z tym, ze takie $rodki mamy otrzymac. Ale prosze Panstwa ten Zielony LOF
1 Mobilny LOF spowodowal taka oto rzecz, w ktorg rowniez si¢ wtadze nie wstuchiwaty
w roku ubieglym — zamknigto instytucjom miejskim mozliwo$¢ pozyskiwania Srodkéw
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w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego, jezeli chodzi o gospodarke niskoemisyjna.
Niech kto§ to w koncu ustyszy. Pot¢zne przedsiewzigcie. Prosze Panie Burmistrzu
powiedzie¢, prosze dzisiaj na sesji nam powiedzie¢, o co W 2016 roku starat si¢ Prezes
Gasiuk, w ramach ktérych srodkow, jezeli chodzi o Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej
chciat siggnaé po $rodki? Jakie instytucje prosit o wspotprace, a mu odmowity, jezeli chodzi
o instytucje chociazby z wojewodztwa lubelskiego? Dlaczego nie mogt siggnaé po Srodki
z gospodarki niskoemisyjnej? Jaki jest tego powod? Powdd jest taki prosze Panstwa, ze
roznego rodzaju instytucje, ktére planowaly wydatki idgce w dziesigtki milionow ztotych,
a dodam jeszcze, ze w ramach tej gospodarki niskoemisyjnej w zesztym roku
rozdysponowano 50% $rodkow, poniewaz nie byto chetnych nawet na 100% $rodkow, jezeli
chodzi o wojewddztwo lubelskie, a podmioty, ktore chciaty si¢ o to ubiega¢, nie mogty.
Dlaczego? Bo jesteSmy wiasnie w ZIT-ie, poniewaz to zamkne¢to droge do ubiegania si¢ o te
srodki, mimo ze wtadze w 2016 roku byly o tym uprzedzane, mimo ze proszono, zeby
zadbano o to i zapewnialy, Zze bedzie zupelnie odmiennie. Prosze¢ Panstwa juz nie begde sig¢
odnosit do zbywania mieszkan rowniez przez miasto Lubartow, ale wskazniki, ktére
przytoczytem, nie daja nam takiej oto sytuacji komfortowej, zeby$Smy mogli podnie$¢ reke
i udzieli¢ absolutorium za wykonanie tego budzetu. Ten budzet po prostu nie zostal
wykonany. Nie odnoszg si¢ do dziatéw, ktore tak naprawdg sg dziatami miastu zleconymi. Na
o$wiate Srodki otrzymane, $rodki wydane. Na opieke spoteczng $rodki otrzymane, srodki
wydane. Tam nie bgdziemy mieli tak naprawde przy tych zadaniach zleconych problemow,
jezeli chodzi o to wydatkowanie. No chyba ze begdziemy co$ celowo i z wiasnej winy
przeocza¢. W zesztym roku rowniez, tutaj wspomniano o tym, ze miasto wlasnie bylo
zaangazowane, jezeli chodzi o to przedsigwzigcie w postaci Zakladu Zagospodarowania
Odpadow. I prosze Panstwa w zesztym roku caty rok 2016 obiecywano, ze jezeli juz méwimy
1 mowimy o czyms, co jest poza budzetem, bo wolatlbym méwic tylko o tych wskaznikach,
natomiast Pan Burmistrz wyszedt z informacjami poza t¢ uchwale. No jezeli mowimy o tym,
ze w 2016 roku oddano do uzytku Zaktad Zagospodarowania Odpadoéw, jezeli przez caty ten
okres tej inwestycji bylo obiecywane, ze mieszkaficy Lubartowa zaplaca mniej za odpady, ze
nie beda ponosili tych wysokich opfat, to w 2016 roku z dniem, w ktérym uruchomiono te
sortownig, rowniez nie wywigzano si¢ z obietnicy podstawowej, a mianowicie z obietnicy, ze
te Smieci bedg tansze. Mozna by odbiega¢ rowniez od tych réznego rodzaju zasadniczych
kwestii zwigzanych ze sprawozdaniem finansowym 1 wykazywaé jeszcze dodatkowo
mnoéstwo innych rzeczy, ktore dzialy si¢ zle w miescie Lubartowie, jezeli chodzi o 2016 rok,
ale wydaje mi sig, ze te dane, ktore przytoczylem do tej pory, one na pewno nie pozwalaja
reki podnie$¢ za absolutorium, a wrecz wskazuja, ze zar6wno przy sprawozdaniu
finansowym, jak i przy catoksztatcie dziatalno$ci wladz miasta tego absolutorium udzieli¢ nie
mozna. Dlatego Klub Wspolny Lubartéw bedzie glosowal przeciw sprawozdaniu
finansowemu, jak rowniez przeciwko udzieleniu absolutorium dla Pana Burmistrza.
Dziekuje.

Radny WOJCIECH OSIECKI

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Panstwo Zgromadzeni. Chciatem
na wstepie podzigkowaé Przewodniczacemu za tak obszerne wypunktowanie i przygotowanie
spraw zwigzanych z budzetem. Ja chciatem tylko do tego doda¢, ze miasto Lubartow
w tamtym roku wydatki zrealizowalo na poziomie okoto 90%. Z 80-cio milionowego budzetu
to jest okoto 8 min zl. I dodatkowo w danym roku zaciagneto kredyt w wysokosci 6 min 800
zh. 1 teraz pytam si¢: jakie miasto Lubartow poniosto koszty za zaciaggniety kredyt
w wysokosci 6 mln 800 zl. Jezeli nie wydatkowalismy takiej kwoty, po co ten kredyt byt
zaciagany? Dziekuje bardzo.
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Radny JAKUB WROBLEWSKI — wypowiedz w oparciu o pokaz multimedialny

Szanowni Panstwo, zaczynajac, chciatem powiedzie¢, ze stuchajgc Pana Burmistrza, czulem
si¢, jakbym ogladal Kanat S i Informacje¢ o Spotdzielni Mieszkaniowej, same sukcesy, samo
pasmo sukcesoéw, zadnych wad, szkoda tylko, ze w znaczacej czeSci nieprawdziwe. Bardzo
mi to przykro powiedzie¢. Szanowni Panstwo, pozwolitem sobie przygotowaé prezentacje,
zeby lepiej bylo pewne rzecz zobaczy¢, pewne tendencje w gospodarce finansowej miasta.
Budzet miasta jest to plan finansowy naszej wspdlnoty lokalnej, wspolnoty, ktora tworza
mieszkancy Lubartowa 1 ktorej przepisy prawa nadajg samodzielno$¢ prawng i finansowa.
Nam radnym, Burmistrzowi cztonkowie tej wspdlnoty powierzyli w dniu wyboréw
szczegblng odpowiedzialnos¢, dbatos¢ o zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspolnoty,
o ciaggly wzrost jakosci zycia, jak roéwniez dbato$§¢ o zarzadzanie mieniem i finansami
wspolnoty. Jednym z gléwnych zadan Rady Miasta jest uchwalanie na wniosek Burmistrza
budzetu, kontrolowanie jego wykonania oraz rozpatrywanie sprawozdania z tego wykonania,
a co za tym idzie podejmowanie uchwaly w sprawie udzielenia lub nieudzielenia
absolutorium Burmistrzowi Miasta. Zgodnie z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej 1 ustawa
o samorzadzie gminnym, gmina wykonuje zadania publiczne w imieniu wlasnym 1 na wtasng
odpowiedzialno$¢, a nadzor nad jej dziatalno$ciag jest sprawowany przez organy panstwowe
wylacznie z punktu widzenia legalnosci. Na takim stanowisku stoi tez Regionalna Izba
Obrachunkowa w Lublinie, ktéora w swoim uzasadnieniu do pozytywnej opinii
o sprawozdaniu z wykonania budzetu miasta Lubartow za ten rok, podkreslita, iz sktad
orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej ocenia poprawno$¢ formalno — rachunkowsa
sprawozdan oraz zgodno$¢ z prawem przedstawionego sprawozdania z wykonania budzetu.
Sktad orzekajacy nie dokonuje natomiast oceny celowosci wydatkowania $rodkéw ani
gospodarnosci wykonujacych budzet, bowiem nalezy to do wylacznej kompetencji Rady
Miasta i jej Komisji. Warto zauwazy¢, ze w innym przypadku mieliby§my do czynienia ze
ztamaniem Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, a ustrojowo powrocilibyS§my do czaséw
PRL-u 1 systemu Rad Narodowych. Ocena przez radnych sprawozdania z wykonania budzetu
gminy nie jest oceng pracy skarbnika gminy. T¢ ocen¢ wydaje Regionalna Izba
Obrachunkowa, analizujac okresowe 1 roczne sprawozdania, ich poprawnos¢ formalno —
rachunkowg 1 zgodnos$¢ z prawem. Ocena wykonania budzetu miasta jest oceng dziatalno$ci
organu wykonawczego gminy, ktorym jest Burmistrz Miasta. Zgodnie z przewazajacym
stanowiskiem w doktrynie, rada gminy rozpatrujagc sprawozdanie z wykonania budzetu
1 podejmujgc uchwale o udzieleniu, badz nieudzieleniu absolutorium, bierze pod uwage
kryteritum celowos$ci, rzetelno$ci 1 gospodarnosci. Zgodnie z zasada jednostronnej
dyrektywnosci budzetu, budzet wigze organ wykonawczy jedynie po stronie wydatkow,
a zaplanowane dochody sa tylko prognozami, powinny one jednak zapewnia¢ pokrycie
wydatkéw budzetowych. Oceniajac wykonanie budzetu po stronie dochodéw, powinni§my
poszczegolne pozycje traktowac jako szacowane minimalne wptywy, w przeciwienstwie do
wydatkéw, gdzie te powinny by¢ traktowane jako gorne limity. Z punktu widzenia gospodarki
finansowej gminy, problemu nie stanowi niedoszacowanie dochodow, lecz ich zbyt optyczne
przeszacowanie, gdyz nie beda mogly pokry¢ zaplanowanych w budzecie wydatkow.
Zaplanowane w budzecie dochody w wysokosci 80 457 914 zt zrealizowano w 96,63%, tj.
w wysokosci 77 744227 zi, w tym dochody wiasne w wysokosci 61 901 192 zt. Nie
zrealizowali$my zaplanowanych dochodow w wysokosci 2 713 687 zi. Warto w tym miejscu
zauwazy¢ niezrealizowane dochody wlasne z tytutu: w dziale gospodarka mieszkaniowa,
w ktorym zrealizowano 71,39% planu, w tym: wptywow z dywidend, gdzie zrealizowano
zaledwie 43,75% planu, odptatnego nabycia prawa wilasnosci oraz prawa uzytkowania
wieczystego, zrealizowano 53,39% planu i ze zbycia praw majatkowych zrealizowano 0%
planu, w dziale kultura fizyczna zrealizowano jedynie 21,81% planu, ponadto nie
zrealizowano dochodéw zaplanowanych z tytutu pozyskania $rodkéw zewngtrznych na
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finansowanie wilasnych inwestycji gminy, w dziale transport i laczno$¢ w wysokosci
1275 000 zt, w dziale gospodarka komunalna i ochrona §rodowiska w wysokosci 552 925 zi,
w dziale kultura fizyczna w wysokosci 850 000 zl. Po stronie wydatkow nie odnotowali§my
przekroczenia wydatkow w zadnym dziale 1 rozdziale budzetu, co teoretycznie powinno nas
cieszy¢, a jednak smuci. Smuci wysoko$¢ stopnia niezrealizowania wydatkow
inwestycyjnych, zrealizowano je jedynie w 58,76%, co w naszej ocenie w wigkszosci
przypadkéw jest wynikiem nierzetelnos$ci, nieodpowiedzialno$ci i1 zaniedban. Smuci
w szczegolnosci nierzetelne i1 niedbate podejscie do realizacji inwestycji wybranych przez
mieszkancow Lubartowa w ramach tzw. Budzetu Obywatelskiego. Nie zgadzam si¢ tutaj
z tym, co powiedziat Pan Przewodniczacy Tomasiak, ze cz¢s¢ mieszkancow, czy ze Pan
Burmistrz, autorzy uchwaly podzielili mieszkancéw na pierwszy i drugi sort. O ile si¢
orientuj¢, mieszkancy Spotdzielni Mieszkaniowej, jej cztonkowie rowniez sg obywatelami
miasta Lubartow 1 rowniez mogli glosowa¢ w ramach Budzetu Obywatelskiego. Mieszkancy
Spotdzielni Mieszkaniowej réwniez mogli sktada¢ projekty, tak jak pozostali mieszkancy
miasta Lubartowa i tak jak pozostali mieszkancy miasta Lubartowa nie mogli skladac
projektéw na swoich wilasnych terenach. Intencja wprowadzenia uchwaty w sprawie Budzetu
Obywatelskiego byta che¢ podniesienia kapitalu spolecznego miasta, zachgcenia
mieszkancow Lubartowa do wigkszej aktywnos$ci, wspotdecydowania w sprawach wspdlnoty
samorzadowej miasta, do poczucia wspdtodpowiedzialnosci, wickszej dbatosci o sprawy
wspolne. Jak wyszto? W naszej ocenie fatalnie. Gtownie przez nieodpartg che¢ czesci Rady
do upolitycznienia procedury Budzetu Obywatelskiego i nachalnego lansowania i popierania
czesci zgltoszonych projektow jako wilasnych przez niektére Kluby radnych, a takze poprzez
niedbate 1 zbyt opieszate podejscie Burmistrza Miasta do realizacji wybranych projektow. Na
skutek tego udalo si¢ terminowo zrealizowaé zaledwie jeden z wybranych przez mieszkancoéw
Lubartowa projektéw. A przypomnijmy, ze zgodnie z obowigzujaca w tamtym roku uchwata,
za realizacj¢ Budzetu Obywatelskiego odpowiada Burmistrz Miasta, ktory w szczegodlnosci:
powolywal Zespot ds. opiniowania projektéw pod katem mozliwosci ich realizacji, ktory
ocenial te projekty pod katem mozliwosci ich realizacji w ciggu jednego roku budzetowego,
Zespot brat pod uwagg ich stan formalno — prawny, szacunkowy koszt oraz termin realizacji
oraz Pan Burmistrz realizowal wybrane projekty. Drugim argumentem uzasadniajagcym teze
o nierzetelnym 1 malo odpowiedzialnym podejsciem do realizacji inwestycji jest
tragikomiczna wrecz porazka projektu budowy kompleksu sportowego przy ulicy Parkowe;j
w Lubartowie. Wielokrotnie na tej sali apelowalismy do Pana Burmistrza, by realizacje tej
inwestycji powierzy¢ Urzedowi Miasta, a nie jednostce organizacyjnej MOSIR, niemajacej
wystarczajgcego do$wiadczenia 1 wiedzy do zaplanowania i poprowadzenia tej inwestycji.
Pan Burmistrz miatl inne zdanie. W konsekwencji z zaplanowanej budowy boiska
z parkingiem i pierwszego etapu budynku kubaturowego nic nie wyszto, przygotowana
dokumentacja techniczna roita si¢ od razacych blgdow 1 byta niekompletna,
a z zaplanowanych 2 mln zt, wydaliSmy jedynie nieco ponad 1 000 zl, co stanowi 0,06%
zaplanowanej kwoty. Inwestycja ta jest realizowana z niepowodzeniem juz od 2013r.
Wystarczy wspomnie¢, ze w 2014r. z 1 850 000 zt wydatkowano na ten cel jedynie 17 904 zt,
co stanowi niecaly 1% planowanych wydatkow. W 2015r. z przewidzianych 800 000 zt
wydatkowano jedynie 532 536 zi, co stanowi 66,57% planowanych wydatkow. Spoéjrzcie
Panstwo na t¢ tabele. Warto zwroci¢ uwage na w pelni zrealizowane zadania inwestycyjne. Sg
to: dotacja na budowe drogi dla Gminy Lubartéw, dofinansowanie do zakupu samochodu dla
Policji, dotacja na zakup respiratora dla SP ZOZ, sktadka dla Zaktadu Komunalnego Gmin
Ziemi Lubartowskiej na budowe Zakladu Zagospodarowania Odpadéw i rozbudowa SP 4.
Cztery pierwsze realizowane byly przez podmioty zewnetrzne w stosunku do administracji
miejskiej. A dyrektora SP 4, ktory w naszej ocenie wywigzatl si¢ w petni ze zrealizowania tej
trudnej inwestycji, o0 mato co nie pozbawiono mozliwo$ci kierowania szkola, o ktorg tak
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zabiegal 1 ktorego za jego wysitek wczesniej wyrdzniono nagroda. Dzi$§ organ prowadzacy
chciat mu podzickowa¢ w specyficzny sposob za te starania. Ponadto nie udato si¢
wydatkowaé wszystkich zaplanowanych $rodkéw na tak potrzebng i oczekiwang budowe
i przebudowg drog w miescie, wydano jedynie 71,14%, a takze nie wykonano dokumentacji
budowy drogi wschodniej, wydatkowano zero zlotych. Dzisiaj dowiadujemy si¢ z ust, wydaje
sie, ze kompetentnej osoby, ze to co zaproponowali projektanci Drogi Wschodniej, nijak si¢
ma do rzeczywistosci, czyli np. do konfiguracji terenu. Obawiamy si¢, zeby znow si¢ nie
okazalo, ze tak jak w przypadku MOSIR, projekt bedzie zly, wydamy na niego duze
pieniadze, a on sam b¢dzie niemozliwy do realizacji z powodu tzw. przyczyn obiektywnych.
Kolejny rok z rzedu nie udalo si¢ przystapi¢ do zmian w planie zagospodarowania
przestrzennego, co paralizuje wiele inwestycji w Lubartowie i spowalnia rozwoj miasta.
Z zaplanowanych 14 718 376 zt przeznaczonych na inwestycje, co stanowito prawie 17%
wydatkéw budzetowych, Panu Burmistrzowi udato si¢ zainwestowac jedynie 8 649 131 zt, co
stanowi 10,82% planowanych wydatkow budzetowych, a to sprawia, ze absolutnie nie
mozemy moéwié o rozwoju naszego miasta. Wrecz przeciwnie, chyba wszyscy mamy
$wiadomos$¢ marazmu rozwojowego i utraconej dynamiki zmian na lepsze. Jeszcze gorzej
wyglada realizacja 1 wydatkowanie $rodkéw w ramach Zintegrowanych Inwestycji
Terytorialnych. Z zaplanowanych do wydatkowania 1,5 mln zt udato si¢ wydaé niecate 50
tys., czyli 3,28%. W $wietle niezrealizowanych inwestycji bardzo niepokoi wzrastajace
zadluzenie miasta Lubartowa. W 2016r. Pan Burmistrz zaciagnat kredyt dtugoterminowy
w wysokosci 6 800 000 zt, czyli powigkszyt zadluzenie miasta do ponad 28 min zt, czyli
0 blisko 4 min w stosunku do roku 2015. Przypomnijmy, iz w 2010 roku wytykat Pan poziom
zadluzenia miasta, a poziom ten wtedy wynosit 18 174 659, 79 zt i byl o 35% nizszy od
obecnego, przy znaczaco wyzszych wydatkach majatkowych. Oméwi¢ Panstwu ten wykres.
On pokazuje wykonanie budzetéw miasta w latach 2010 — 2016. Czerwona linia to sa
wydatki, ktore w tych latach byly ponoszone, wydatki razem liczone, niebieska — dochody
razem, a ta pomaranczowa na dole, sg to wydatki majatkowe, czyli wydatki inwestycyjne. Zle
wyglada rowniez wzrost wydatkow biezacych miasta, przy jednoczesnym spadku wydatkéw
majatkowych. W stosunku do 2015r. wydatki majatkowe spadty o blisko 53%, za$ wydatki
biezace wzrosty o 4,2% bez zadan zleconych, czyli np. bez 500 plus. Dlatego ze zadania
zlecone i wydatki na zadania zlecone to zwykle jest ta sama kwota. Przypomnijmy, ze stopa
inflacji wynosita w roku 2016 minus 0,6%. Rowniez wyjasni¢ Panstwu ten wykres: czerwona
linia — wydatki razem, niebieska — dochody razem, zielona — wydatki biezace, granatowa —
zadluzenie miasta, pomaranczowa linia obrazuje wydatki majatkowe. Zauwazalny jest
raptowny wzrost wydatkow biezacych na odszkodowania za niedostarczenie lokali
mieszkalnych. W stosunku do roku poprzedniego nastapit skok wydatkow o ponad 1 600%,
z nieco ponad 8 000 zt do 141 997 zi. Jest to problem nierealizowanych rozwigzan w tym
zakresie 1 braku przygotowanych rozwigzan. Spodziewamy si¢, Ze ten problem bedzie
narasta¢ 1 bedzie obcigza¢ przyszie budzety miasta. Chcialem zwrdci¢ uwage, ze nie jest
realizowany plan gospodarowania zasobem mieszkaniowym Gminy Miasta Lubartow na lata
2013 — 2017. Nie robimy nic w zakresie budowy mieszkan socjalnych, czy realizacji
inwestycji dla tej grupy ludno$ci, bo réwniez si¢ zgadzam z Panem Przewodniczacym
Tomasiakiem, ze mieszkania plus ( tak nazywa si¢ ta akcja?) nie sg dla wszystkich, w moim
odczuciu dla ludzi zamoznych. W 2016 roku udziat wydatkow biezacych siegnat blisko 90%
wydatkéw ogotem. Porownujac wykonanie budzetow miasta za lata 2010 — 2016, nie mozna
nie zauwazy¢ niepokojacej tendencji systematycznego zadluzania miasta od 2012r. oraz
systematycznego wzrostu wydatkéw biezacych, bedacych przyczyng narastania tego
zadluzenia. Wida¢ to rdwniez w zestawieniu nieuwzgledniajacym dochody i wydatki na
zadania zlecone, co pokazuje prawdziwy obraz gospodarowania Srodkami wlasnymi miasta.
W 2016 roku poziom zadtuzenia osiagnat poziom ponad 45% rocznych dochodéw wtasnych
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miasta. Na czerwono dochody wlasne miasta, na niebiesko poziom zadtluzenia.
Podsumowujac. Z uwagi na niezrealizowanie ponad 40% wydatkow inwestycyjnych, rosnace
wydatki biezace miasta, si¢gajace blisko 90% wydatkéw ogodtem, rosngce zadhuzenie,
stanowigce w 2016 roku ponad 45% rocznych dochodow wiasnych, brak perspektyw na
poprawg tej sytuacji, my radni z Klubu Platformy Obywatelskiej ze smutkiem negatywnie
oceniamy wykonanie budzetu miasta w 2016 roku. JesteSmy radnymi miasta Lubartow.
Sprawujac mandaty radnych, kierujemy si¢ dobrem wspdlnoty tworzonej przez wszystkich
mieszkancoOw Lubartowa. Nie jesteSmy ani w opozycji, ani w koalicji rzadzacej miastem, ale
jezeli juz musimy trzymac si¢ tego stownictwa, to jesteSmy w koalicji z mieszkancami miasta,
jesteSmy w koalicji z dobrymi rozwigzaniami 1 propozycjami, a w opozycji do
nieodpowiedzialnych i1 szkodliwych dziatan. Staramy si¢ odpowiedzialnie podchodzi¢ do
naszych zadan, majgc zawsze na uwadze dobro Lubartowa. Odpowiedzialno$¢ to nie jest
tylko glosowanie za tym, zeby w miescie byl spokoj, zeby nie byto referendéw i1 zwigzanych
z tym wydatkéw. Gdyby tak rozumie¢ odpowiedzialnos¢, to kazdy kto ma inne zdanie, nie
powinien go wypowiadac¢. Nie przytaczamy si¢ tez do glosu tych, ktorzy zawsze i z kazdego
powodu krytykuja. Doceniamy kazda dobrg inicjatywe Pana Burmistrza 1 kazda dobrze
wydatkowang ztotéwke z budzetu miasta. Popierali$my i bedziemy popierali wiele pomystéw
1 rowniez zglaszamy swoje. Wyrazem tego bylo nasze zachowanie w poprzednim roku,
glosowanie za budzetem i za udzieleniem absolutorium Panu Burmistrzowi. Ale w tamtym
roku, inwestycje zrealizowano na przyzwoitym poziomie i utrzymano w ryzach biezace
wydatki, zadtuzanie miasta. Naszym zdaniem odpowiedzialno$¢ nie moze by¢ bezkrytycznym
spojrzeniem na gospodarowanie $rodkami publicznymi. Odpowiedzialno$¢ to rzeczowa
analiza pozbawiona uprzedzen i emocji, szczery, ale niestety tez czasem niewygodny osad
sprawy. Nie mamy z tego powodu poczucia satysfakcji, zupetnie nas to nie zadawala, ale
oceniajac sposob i wynik wykonania zeszlorocznego budzetu, w trosce o dobro wspodlnoty
samorzadowej miasta Lubartéw w przyszto$ci, majac na wzgledzie wlasciwie pojmowany
interes miasta 1 mieszkancow Lubartowa, zaglosujemy przeciwko przyjeciu sprawozdania
z tego budzetu i przeciwko udzieleniu Burmistrzowi Miasta absolutorium za rok 2016.
Dzigkuje.

Radny GRZEGORZ GREGOROWICZ

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Zebrani, przychodzi mi do glowy zadanie
pytania retorycznego sobie i1 pozostatym Paniom i1 Panom radnym, czy w tym miejscu ich
decyzja na temat glosowania, to rozmija si¢ z decyzja, ktora podjeli jeszcze przed sesja? Czy
ta debata ma jaki§ wplyw na nasze decyzje? Oczywiscie kazdy niech sobie odpowie sam we
wlasnym sumieniu, czy co$ zmienilo to w ich postawie, ktora juz byla uprzednio podjeta.
Osobiscie powiem, ze staram si¢ reagowac na argumenty, ktore padaja tu w debacie i tak
chyba powinno by¢. Ale praktycznie ta debata, poniewaz jest tak watla, to ona niewiele
zmienita prosz¢ Panstwa w tym, co padto do tej pory. Prosze tego nie traktowac jako zart, ale
na poczatku Pan Burmistrz wznowil dyskusj¢, czy rozpoczal i zapytat kto zabierze gtos.
Szczerze mowiagc nikt si¢ nie zglosil. Gdyby nie on si¢ zglosil, to by musial, rozumiem, od
razu przej$¢ do glosowania. Sam uratowal debatg, poniewaz zglosit si¢ do wypowiedzi.
A przypominam, ze zgodnie z wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia
7 listopada 1996r. sygnatura akt I SA PO/1091/96, w tym wyroku sad stwierdza, ze ustawa
o finansach publicznych w art. 136 ust. 2 nakazuje radzie gminy, czyli nam, zachowywac si¢
aktywnie na sesjach zwigzanych z kontrolg wykonywania budzetu gminy przez zarzad, w tym
przypadku przez Pana Burmistrza. Przepis powyzszy nakazuje radzie gminy rozpatrzenie
sprawozdania z wykonania budzetu gminy. Stowo ,rozpatrzenie” moze oznaczaé tylko
aktywne zachowanie si¢ w tej materii rady gminy podczas sesji. Nieme zachowanie si¢ rad,
niespelnienie ustawowo wyznaczonych funkcji kontrolnych, stanowi istotne naruszenie prawa
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przez organ przedstawicielski, wymagajace ingerencji nadzorczej. Czyli z tego wyroku NSA
wynika jasno, ze gdyby nie byto debaty, co nam grozito, to organ wykonawczy, rozumiem, ze
w sktadzie powickszonym o bylego radnego, musiatby uchyli¢c uchwale o przyjeciu
sprawozdania 1 udzieleniu absolutorium, gdyby$my gtosu nie zabrali i nie udzielali si¢
w trakcie debaty. Tak tu prosze Panstwa jest napisane i to jest wyrok, ktéry podlega
publikacji. Wracajac do debaty, jednym z elementow oceny sprawozdania finansowego
zgloszonego przez Pana Burmistrza i debaty absolutoryjnej jest uchwata w sprawie wniosku
Komisji Rewizyjnej. Jak sobie niektorzy z Panstwa, mam nadziej¢, przypominaja, ja
w poprzednim roku w zasadzie skupitem si¢ na ocenie pracy Komisji Rewizyjnej, miatem,
szczerze mowiac, pretensje olbrzymie do tego wniosku rok temu zgltoszonego przez Komisje
Rewizyjng. W tym roku mam pretensje mniejsze. Uwazam, ze wreszcie ta Komisja
Rewizyjna wykonata swoja robot¢ poprawnie, na przyktad uwzglednita ten indywidualny
wskaznik zadluzenia chocby, ale no nie ustrzegla si¢ moim zdaniem szeregu innych uchybien,
ktére nakazuja mi uznaé, ze ich opinia, czy opinia Komisji Rewizyjnej jest niepetna, a przez
to niepetnowarto$ciowa. Generalnie opinia w sprawie wniosku Komisji Rewizyjnej powinna
si¢ opiera¢ na sprawozdaniu finansowym, na sprawozdaniu Pana Burmistrza, na opinii
o stanie majatku, na opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej, ale w $wietle orzecznictwa,
w $wietle doktryny, cho¢by opublikowanej przez Regionalng Izb¢ Obrachunkowa, to réwniez
opinia Komisji Rewizyjnej powinna si¢ opiera¢ na analizie sprawozdan statystycznych typu
Rb od 27 do Rb 50, czyli Rb 27, Rb 28, Rb 30, Rb 49, Rb 50 i rowniez na ocenie kontroli,
ktére Komisja Rewizyjna w danym roku budzetowym podjeta. A tutaj nie ma nic, zadnego
nawigzania do tego, co Panstwo robilisScie w roku budzetowym 2016, na podstawie ktorego
debatujemy, czy Panu Burmistrzowi udzieli¢ absolutorium, czy nie. Brakuje mi tego. Prosze
Panstwa poza tym z opinii Komisji Rewizyjnej wynika mi, Ze jest jakby zawarta W tej opinii
ocena legalnosci dziatania Pana Burmistrza w zakresie gospodarki budzetowej. Prosze
Pafistwa oceng legalno$ci zajmuje si¢ Regionalna Izba Obrachunkowa. Natomiast Wy,
a w slad za Wami 1 my zajmujemy si¢ rowniez oceng celowosci, rzetelnosci 1 gospodarnosci.
Tego mi prosze Panstwa jakby zabraklo w Waszym wniosku. Prosz¢ Panstwa przechodzac do
samego budzetu, chce stwierdzié¢, ze oceniajac sprawozdanie finansowe, zauwazytem tam, ze
z roku na rok zwigkszyta si¢ pozycja w zakresie Srodkow pieni¢znych, ona wynosita gdzie$
okoto 4 mln 700, zwigkszyla si¢ do 6,5 mln, czyli prawie o 2 mln. A jednocze$nie Panstwo
w tym samym okresie zaciagne¢liscie ten kredyt, o ktérym juz byla tu mowa, kredyt
dhlugoterminowy w wysokosci 6 mln 800 tys. Pytanie po co? Skoro macie wigkszy dostep do
gotowki, do $rodkow wiasnych, to dlaczego jednoczes$nie zaciggacie zobowigzania
dlugoterminowe, ktoére wigza si¢ z kosztami obstugi tego kredytu, tego dlugu? No nie
rozumiem tego, to si¢ wedtug mnie nie trzyma jakby catoéci. Tym bardziej, wedlug mnie, ten
moj glos jest zasadny, ze prosze zauwazy¢ na struktur¢ wykonania dochodow i1 wydatkow.
Tez o tym by byla mowa, tylko troche¢ w innym ujeciu. Skoro dochody wykonaliscie w 96%,
a wydatki w 90 i deficyt wynosi 2 min, a nie planowany znacznie o kilka milionéw wigkszy,
to po co jednak planowany kredyt wzieliscie? Nalezato reagowaé na sytuacje i zadluzaé
samorzad lubartowski w znacznie mniejszym stopniu. W poprzedniej uchwale o wyrazeniu
zgody na sprzedaz, zbycie dzialek Pan Burmistrz podnosil kwestie, ze wtadze miasta czynig
wiele, zeby zwiekszy¢ te strefe 1 zeby po prostu dostepno$¢ do terendéw inwestycyjnych
zapewni¢. Stoi troch¢ w sprzecznosci z ta deklaracja ocena wykonywania wydatkow
w zakresie zakupu nieruchomosci. Plan byt 3 mln 600 tys., a wykonano w wysokos$ci 2,5 mln,
czyli prawie 1 mln 100 zostatlo $rodkoéw na zakup nieruchomosci. No pytanie: kredyt
dhugoterminowy wziety, srodki pienig¢zne s3, a ponad milion zlotych nie wydano na zakup
nieruchomosci, co by ufatwito gminie funkcjonowanie w realnym $wiecie gospodarczym.
Prosze Panstwa kwestia Budzetu Obywatelskiego. Prosze Panstwa chcg si¢ ustrzec 1 od razu
moéwie, ze si¢ ustrzege, dyskutowania we wlasnym gronie opozycyjnym. Opozycji si¢ nie
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wybiera, w opozycji si¢ jest, prawda? Inaczej niz w koalicji. To koalicj¢ si¢ wybiera. Wigc nie
bede polemizowat z moim przedmoéwca odnosnie powodow, dlaczego nie wychodzi Budzet
Obywatelski, ale no musze powiedzie¢, ze jakas odpowiedzialnos¢ Pana Burmistrza w tej
materii jest, chociaz nie najwazniejsza i nie tak duza jakby si¢ moglo wydawaé. Wedlug mnie
zarzutem, jaki bym moégt sformutowaé w oparciu o ocene Budzetu Obywatelskiego wobec
Pana Burmistrza, to jest taki, ze poddat si¢ fali, czy modzie na konieczno$¢ wdrozenia tego
Budzetu Obywatelskiego. Ale On po prostu zgodzit si¢ juz wedlug mnie, to jest moje zdanie,
na bieg rzeczy, po prostu przyjal rozwigzanie juz dla swictego spokoju. Ja mysle, ze tak
naprawde to Pan Burmistrz i sposob gospodarowania, ktory on wyraza, to sprzeciwia si¢ temu
budzetowi. To jest umniejszenie budzetu, ktéry ma do wiasnej dyspozycji, rozdawnictwo
poza kontrolg organu miasta, zmniejszenie wtasnie mozliwosci mobilnych budzetu na zadania
np. inwestycyjne, spory spoteczne, ktotnie. No po prostu ulegl temu i moim zdaniem dzisiaj
moze zaptaci¢ za to, ze jest ofiarg jakby wlasnego, prosze mi wybaczyé, pewnego
oportunizmu, ze zgodzit si¢ z czyms$, do czego nie do konca jest przekonany. Bo przeciez
skutki kryzysu, czy klgski BO, bo tak trzeba powiedzie¢ w koncu, to sg przyjete rozwigzania
prosze Panstwa. A czyje to byly rozwigzania uchwalodawcze, to dobrze wiemy. Nie bede
przypominal, ale prosz¢ Panstwa my jako Klub Wspolny Lubartow mieli$my wiasne, Panstwo
wspolnie przyjeliscie te rozwigzania, nasze byty nieco inne i uwazam, ze byly lepsze. Chociaz
tez mogly ... One byly mniej zte. O, tak moge¢ powiedzie¢. Bo generalnie caly Budzet
Obywatelski w polskich warunkach, a tym bardziej w warunkach Lubartowa, jest
bezsensowny, bezzasadny i dawno nalezatoby z tym prosz¢ Panstwa skonczy¢. Te terminy, ze
np. nie wykonano w danym roku budzetowym, no przeciez to bylo warunkiem sine qua non,
ze muszg by¢ te terminy. Odrzucono szereg projektow na etapie wstepnej oceny, dlatego ze
nie beda wykonane w ciggu roku. Okazuje si¢, ze te przyjete tez nie sa wykonane, takze nie
do konca jest to wina Burmistrza, ale powtarzam, jest nasza wspdlna klgska, za ktora
odpowiedzialno$¢ ponosi Pan Burmistrz, poniewaz jest napisane w uchwale, Ze wykonanie
uchwaty nalezy do Pana Burmistrza. Tak przy okazji odnosnie tych zapiséw, jesli chodzi o tg
uchwate w zakresie BO, zarowno pierwsza, jak i druga, no prosz¢ zauwazy¢, Burmistrz
poprzez pewne ingerencje 1 pewne wpltywy polityczne pewnie, wprowadzil zasad¢ oceny
Budzetow Obywatelskich, czy projektow z zakresu tego Budzetu przez wilasng Komisje, t¢
9-osobowa. Przypomng tylko tak, prosze nie uznaé tego za nieskromno$é, ze ja juz
wyliczylem jakie bedzie glosowanie w tej Komisji, pie¢ do czterech i1 tak byto. Panstwo
odrzuciliScie niektore projekty na etapie analizy, przed glosowaniem, ktore miato by¢
poddane, przez obywateli. I prosz¢ Panstwa ta Komisja na przyktad w ogole nie uwzglednita
tych rzeczy, na ktore si¢ dzisiaj Pan Burmistrz powotal. Bo np. Pan Burmistrz dzisiaj méwit
1 mial racjg, slusznie, Ze ta altana nad Wieprzem, to przedluzyto si¢ o ile§ miesigcy, bo
znajdowala si¢ na brzegu Wieprza i dlatego wymagata uzgodnienia przez Regionalne Izby
Wodne, czy jak one si¢ tam nazywaja. Regionalna Izba Wodna dla nas znajduje si¢
w Warszawie. I faktycznie o kilka miesiecy opoZnito si¢ jakby procedowanie, inwestowanie
w te altane, przez konieczno$¢ uzyskania opinii Regionalnej Izby Gospodarki Wodnej
w Warszawie. Ale prosz¢ Panstwa, no dlatego ze ta altana znajdowala si¢ w terenie
zalewowym, to o czym mowilem na poprzedniej sesji, a nigdy nie ustyszalem w debacie na
etapie dyskutowania o tych projektach takiego zastrzezenia ze strony przedstawicieli wladz
miasta, a przypominam Panstwu, ze wlasnie przedstawiciele wladz miasta w tych gremiach
oceniajacych projekty, to mieli skupi¢ si¢ 1 podda¢ pod ocen¢ wiasnie merytoryczna,
formalna, czyli jakie$§ zagrozenia od strony ustaw, uchwat. Nie padlo nigdy. Sa protokoty,
mozna sprawdzi¢, ze altana moze nie wyjs$¢, dlatego ze znajduje si¢ w terenie zalewowym
1 musi zatwierdzi¢ taki projekt jakas tam Regionalna Izba Wodna, Gospodarki Wodnej
w Warszawie. Tego nie byto. A niektorzy wiedzieli prosze Panstwa. A moim zdaniem wladze
miasta musialy wiedzie¢. Wigc prosz¢ Panstwa powtarzam — skupia si¢ wina na Panu
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Burmistrzu, chociaz nie jest on autorem tej winy, ale jest prosze Panstwa Zrédlem.
Podsumowujac powiem tak: moim zdaniem szereg klopotow, ktére dzisiaj, rozumiem,
ogniskuja si¢ na Panu Burmistrzu, to wynika z tego, ze po prostu szarpie si¢ migdzy pewnymi
strefami wptywow. Powiem tak: jego pozycja, mimo ze silna ustawowo, to jednak jest staba
przed instytucja absolutorium. Bo On jest sam. Kiedy$ byl zarzad, dzisiaj powiat jest
w formie zarzadu, wladze wojewodztwa w formie zarzadu, a Pan Burmistrz jest sam jako
organ. I moim zdaniem stara si¢, no silg rzeczy, tak jest usytuowane, to nie jest rzecz
przypisana do Pana Burmistrza Bodziackiego, ale strukturalnie, ze On musi lawirowac
miedzy réznymi politycznymi strefami wptywow i na koncu te strefy wplywdw uzyskujac co
maja do uzyskania, na koncu nie czuja si¢ zwigzane jakby ta lojalnoscig, czy solidarnoscia
w trakcie roku budzetowego. Prosz¢ moich stow nie czyta¢ jakby poza tym, co powiedziatem,
tylko doktadnie w granicach tych stéw, niemniej uwazam, ze dzisiaj Pan Burmistrz staje sam
w obliczu sytuacji, ktora nie tylko sam prosze Panstwa sprokurowat. Przychodzi mi do glowy
pewna wada, wedlug mnie, ustawodawstwo w zakresie instytucji absolutorium w odniesieniu
prosze Panstwa do jednostek administracji samorzadowej na szczeblu gminnym. Mianowicie,
no wiasnie, Burmistrz dzisiaj staje sam, bo jest jednoosobowym organem, ale mysle, gdyby to
absolutorium jednak zwigzano np. nie tylko z nim, ale réwniez z innymi osobami
z kierownictwa gminy, to moze okazaloby sie, ze jego wnioskowanie, jego decyzje w trakcie
roku moglyby by¢ bardziej solidarne. Ja nie méwig, ze nie byly, bo nie znam struktury, ja nie
wiem 1 nie mam zamiaru wiedzie¢, mnie to nie interesuje, jak si¢ odbywaja prosz¢ Panstwa
procesy decyzyjne wewnatrz Urzedu Miasta, ale moim zdaniem trzeba by wréci¢ do instytucji
podobnej do powiatu, czy do wojewoddztwa, czyli absolutorium powinny by¢ roéwniez
poddane osoby z kierownictwa gminy, ktore tez sa poddawane pod osad Rady, tzn. nawet na
wniosek Pana Burmistrza, ale Rada musi podja¢ glosowanie wyrazajace zgode. Mysle, ze to
powinno dotyczy¢ np. Pana Wiceburmistrza, czy Pana Skarbnika. Mysle, ze razem z Panem
Burmistrzem te osoby ze $cistego kierownictwa gminy powinny razem z nim podlega¢ ocenie
absolutoryjnej. Dzisiaj Pan Burmistrz staje sam, ale odpowiada niekoniecznie za swoje
grzechy. Podsumowujac, powiem tak: widze¢ prosz¢ Panstwa duze wady w wykonaniu tego
budzetu. Nie jest tak Zle, jakby si¢ moglo wydawac, ale powiem tak: podstawy w zakresie
nieudzielenia absolutorium sg zasadne, aczkolwiek nie maja duzo wspolnego i nie sg $cisle
zwigzane z przyjeciem sprawozdania. Jeszcze tylko na koniec jedna uwaga. Prosze Panhstwa
w doktrynie prawa samorzadowego 1 w doktrynie oceniajacej instytucj¢ absolutorium
1 przyjecia sprawozdania panujag mody jak wszedzie. Na przykltad w prawie pracy kiedy$
wygrywali zawsze pracodawcy, potem wygrywali pracownicy, teraz styszg¢, ze nie wiadomo,
wygrywa ten, kto ma racje. Oby tak bylo. Podobnie byto prosze Panstwa w prawie
samorzagdowym, w instytucji absolutorium. Mowito si¢, ze absolutorium mozna nie udzieli¢
tylko wtedy, gdy nie przyjmie si¢ sprawozdania z wykonania budzetu. Z tym ze doktryna
1 wyroki w tym zakresie, ktore tak mowily, to tak naprawd¢ pochodza sprzed ¢wier¢ wieku,
sprzed 20 lat. To sg wyroki NSA z roku 1991, 1992, 1993, 1996. Czyli 20 lat doktryna $pi,
a moda w tym czasie prosze¢ Panstwa zmienita si¢ 1 pojawily si¢ nowe wyroki, ktore méwia
tak, ze: przyjecie sprawozdania z wykonania budzetu, uchwata ta nie musi by¢ zgodna
z wyrazeniem zgody na ..., z udzieleniem absolutorium. Czyli mozna przyja¢ sprawozdanie,
ale mozna tez odrzuci¢ absolutorium. I to jest logiczne i teraz staram si¢ zrozumiec to,
zrozumiatem to, prosz¢ mi wybaczy¢, ze to powiem, ale juz par¢ lat temu, ale dzisiaj
chciatbym uchyli¢ rabka tajemnicy. W jaki sposéb? Ot6z wyobrazmy sobie, ze Pan radny
Siwek robi mi zdj¢cie. Zdjecie jest wspaniale. I ja uwazam, Ze zdjgcie zrobil mi bardzo dobre,
ale sam obiekt zdjecia moze by¢ fatalny, zty. Czyli wlasnie ja moge, uosabiajgc absolutorium,
moge by¢ nie do przyjecia, ale zdjecie, ktore on mi wykonal, czyli sprawozdanie, moze by¢
dobre. Wiec na tej zasadzie, takiej moze nieco kolokwialnej, to staram si¢ wytlumaczy¢
réwniez sobie, dlaczego to sa dwie nieprzystajace do siebie mimo wszystko uchwaty. Ale
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niemniej w wigkszosci przypadkow, jedna uchwata chodzi za druga uchwata. Podsumowujac:
ta uchwata o udzieleniu absolutorium i o przyjeciu sprawozdania wydaje si¢ obarczona
duzymi wadami. Mozna do niej podej$¢ bardzo krytycznie i mam nadzieje, ze Panstwo
zdobeda si¢ jednak na ocen¢ merytoryczng, ze decyzje, ktore zapadajg poza tg salg, poza
wlasnym ciatem, poza wlasng imaginacja, wltasnym wyobrazeniem, jednak Panstwa przykroja
do tego budzetu. Ja powiem tak, ze na tej podstawie wiele przemawia w moim przekonaniu za
tym, zeby prosz¢ Panstwa to sprawozdanie odrzucié i absolutorium nie przyjac¢. Kierujemy si¢
tylko 1 wytgcznie gospodarka budzetowa i oceng wykonania samego budzetu. Dzickuje.

Radny PIOTR KUSYK

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z Panem
Przewodniczacym, ze inwestycja Zwigzku Gmin Ziemi Lubartowskiej nie jest inwestycja
miejskg. Trudno tez nie zauwazyé, ze budowa sortowni jest najwigksza inwestycja ostatnich
lat na terenie powiatu lubartowskiego, do ktdérej walnie przyczynit si¢ Burmistrz. A w tej
inwestycji udzial miasta jest, jak juz styszeliSmy tu kilkakrotnie, na poziomie prawie 50%.
Tak jak przed chwilg ustyszeliSmy, budzet za 2016 rok to dochody w wysokos$ci okoto 75 min
zt, wydatki to kwota 77 mln zt. Wydatki biezace na utrzymanie jednostek podleglych miastu
1 biezace funkcjonowanie miasta to kwota 55 mln zt. Wydatki na zadania z zakresu
administracji rzadowej to kwota niespetna 16 mln zt. Rok ubiegly byt kolejnym po 2015 roku,
dobrym rokiem na inwestycje, chociaz nie wszystkie zostaly wykonane. Przez budzet miasta
wydatkowano kwote 8 649 131 zl. Ze sprawozdania wynika, ze na budowe i remont drog
wydatkowano kwote 1 600 000 zi. Na zakup nieruchomos$ci pod drogi miejskie oraz pod
przyszie inwestycje wydatkowano kwot¢ ponad 2,5 miln zi. Duza inwestycja realizowang
w catosci ze Srodkow wiasnych byta rozbudowa Szkoly Podstawowej nr 4, na ktora to tylko
w 2016 roku wydatkowano niespelna 2 300 000 zt. Mysle, ze podkresli¢ nalezy fakt, ze ci,
ktorzy teraz chwalg t¢ inwestycje, byli jej przeciwnikami. A dzigki tej inwestycji dzieci
przestaty uczy¢ si¢ w piwnicach. Teraz natomiast chwalg si¢. Na przygotowanie
dokumentacji, ktora jest wymagana do ubiegania si¢ o Srodki zewng¢trzne w ramach projektu
,Modernizacja bazy edukacyjnej” wydatkowano kwote 800 000 zi. W ramach inwestycji
zrealizowano szereg innych mniejszych zadan: budowa oS$wietlenia, budowa sieci
informatyczne] w MOPS. Sg to moze rzeczy mniej istotne, ale bardzo wazne. Po raz pierwszy
zmierzyliSmy si¢ z Budzetem Obywatelskim. Ani stowa nie styszatem o tym, ze zaczeliSmy
wlasciwie zajmowac si¢ BO dopiero w miesigcu kwietniu. Mieszkancy otrzymali dzigki temu
monitoring za 360 000 zt. I ten akurat projekt zostat w catosci zrealizowany. W biezacym
roku oddana zostata nieszczesna wiata grillowa, ale jest. Dzigki tej inwestycji mieszkancy
mogg z niej korzysta¢. Miejmy tylko nadzieje, ze beda o nig dbac i bedzie im dlugo stuzyta.
Co do Budzetu Obywatelskiego, to naszym zdaniem BO nie rozwigzat zadnych problemow.
Budzet Obywatelski przyczynit si¢ do zdecydowanie mniejszego wykonania budzetu miasta.
Ten projekt w zaden sposob nie przyczynit si¢ do tego, aby nasze miasto rozwijato si¢ lepiej.
Nie przyczynito si¢ do tego wigksze zaangazowanie mieszkancow, wida¢ to bylo po
frekwencji. Budzet Obywatelski przyczynit si¢ jedynie do powstania nowych konfliktow,
komplikacje wykonania zgtaszanych niedopracowanych projektow, uchwala o Budzecie
Obywatelskim na to pozwala. Natomiast za wykonanie niedopracowanych projektow
odpowiada podzniej Burmistrz. Mam wrazenie, ze Budzet Obywatelski to jest takie
podrzucone, za przeproszeniem, $mierdzace jajko. Nalezy si¢ powaznie zastanowi¢ nad
sensownoscig kontynuowania tego budzetu. Powtorze to za radnym Gregorowiczem: jest to
nasza wspolna kleska. Wracajac do wykonania budzetu. Wpisany chociazby zostal taki punkt
,»szalet miejski” — 60 000 zt, wykonanie 0%. Wszyscy jak siedzimy na tej sali, wiemy, Ze jest
to pusty zapis, w momencie, kiedy uchwalaliSmy to, poniewaz byt to wktad wtasny do nie
wiadomo czego. Nie wszystkie dziatlania podejmowane przez Pana Burmistrza da si¢
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spektakularnie oceni€. I tu trzeba glo$no powiedzie¢ i mocno podkresli¢, ze rok 2016 byt dla
Burmistrza okresem wyt¢zonej pracy na rzecz pozyskania $rodkéw z budzetu Unii
Europejskiej, na realizacj¢ w biezagcym roku i w latach nastgpnych duzych projektéw
inwestycyjnych. Czego wynikiem jest podpisana w grudniu 2016 roku umowa na realizacje
zadania pt. ,,Czysta energia dla Lubartowa” na kwot¢ 5 mln zl, w wyniku czego kolejni
mieszkancy naszego miasta, przy niewielkim udziale wtasnym, beda mogli otrzymac
instalacje solarne 1 wymieni¢ piece. Z tego co mi wiadomo, wynikiem pracy Pana Burmistrza
1 jego wspolpracownikow w roku 2016 sg podpisane preumowy na realizacje w roku
biezacym i w latach nast¢pnych wraz z innymi gminami projektow ,,Zielony LOF” na kwote
przypadajaca miastu w wysokosci 8,5 mln 1 ,,Mobilny LOF’ na kwote 8 200 000 zt. Tej pracy
nie wida¢, t¢ prac¢ bedzie wida¢ dopiero w kolejnych latach. Szanowni Panstwo rok 2016 to
nie tylko wydatki inwestycyjne, czy wystgpienia po S$rodki zewnegtrzne, lecz tez rok
wytezonej, codziennej pracy na rzecz sprawnego funkcjonowania miasta, przy zawsze zbyt
matych mozliwosciach finansowych miasta, w stosunku do rosngcych potrzeb. Wszyscy
zdajemy sobie sprawe, ze nasze miasto nie jest miastem bogatym. Nie ma tu duzych firm, nie
ma tu milionerow. Wigc skad mamy bra¢ te wigksze srodki? Mamy podnosi¢ podatki? Ja
jestem przeciw. Rok 2016 to nowe zadania zlecone miastu do realizacji, np. sztandarowy
program Prawa i Sprawiedliwos$ci 500 plus. Program ten wprowadzono bez opo6znien, tak jak
bywalo to w innych miastach. Rok 2016 to borykanie si¢ z codziennymi problemami miasta
1 jego mieszkancow. To dziury w jezdni, zasniezone ulice, starzejace si¢ 1 wymagajace
remontdw gminne zasoby mieszkaniowe, ciggle niedoinwestowana, mimo duzych naktadéw,
lubartowska o$wiata, ciggle zbyt mate $rodki na dotacje dla klubow sportowych,
stowarzyszen 1 innych. Takze jesteSmy zaniepokojeni przedluzajagcymi si¢ pracami
inwestycyjnymi przy ulicy Parkowej. Miejmy nadziej¢, ze budowa stadionu zostanie w koncu
zakonczona i fatum, ktore wisi nad tg inwestycja w koncu si¢ skonczy. Patrzac na skale tych
probleméw 1 na mozliwosci finansowe miasta, to nalezy przypomnie¢, ze w trosce o dobro
mieszkancoOw nie wzrosty w roku 2016 podatki 1 optaty lokalne, przy cigglym wzroscie
kosztow utrzymania miasta, energii 1 ushug, a takze wzro§cie wynagrodzen, ktore
niekoniecznie wynika z podwyzki plac przez samo miasto, lecz chociazby z gwattowna,
rosngca kwota najnizszego wynagrodzenia, na ktéra miasto nie ma wptywu. Z jednej strony
jest to dobra wiadomos¢ dla tych, ktérzy zarabiajg najmniej, natomiast to powoduje, ze koszty
miasta rosng, na ktoére miasto nie ma wptywu. Poréwnywanie tych kosztow z sama inflacja,
uwazam, mija si¢ z celem 1 nie jest w porzadku. Kto§ powie, ze to malo, mozna byto wigce;,
pewnie tak. Latwo jest ocenia¢, kiedy stoi si¢ z boku, gorzej realizowac, gdy nie na wszystko
starcza. Uwazam, 1z mimo trudno$ci przy skromnym budzecie miasta, nasze miasto ciagle
zmienia si¢ 1 z roku na rok pigknieje. Udzielajac Burmistrzowi absolutorium, zmobilizujmy
Go do dalszej pracy i realizacji postawionych celéw i zamierzen. Dzigkuje.

Radny MAREK POLICHANCZUK

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Wysoka Rado, Szanowni Go$cie, mam
wrazenie, ze wielka polityka wkroczyta na salony Lubartowa. Z czasem jak nasila si¢ konflikt
w centralnej, ze tak powiem, administracji i w sejmie, to widzg, ze pojawiaja si¢ jakby nowe
aspekty walki politycznej 1 nagla zmiana stanowiska co do budzetu miasta, a szczegolnie jego
realizacji. Latwo jest w momencie konstruowania budzetu zgtasza¢ réznego rodzaju wnioski,
czegsto targujac si¢ o wilasny obwod wyborczy, czgsto kierujac jakby srodki 1 wydatki
w kierunku swoich, ze tak powiem, wyborcow. Trudniej natomiast dba si¢ o dochody miasta.
Obarcza si¢ wing Burmistrza za niezrealizowane przedsigwzigcia, ktore nie zalezg wyltacznie
od niego. To Ze nie zrealizowano dochodow ze sprzedazy gruntdéw, to nie jest wina zarzadu
jednostki samorzadu. Bardzo czesto jest tak, ze chetnie bySmy sprzedawali dzialki.
A przypomnijmy sobie jak niedawno jaki boj toczyli niektorzy tutaj o, jak ja to nazwalem,
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ostatni zaulek ziemi lubartowskiej i niektorzy z nas nie chcieli si¢ zgodzi¢ na zamiang wtedy.
Tak si¢ dzieje réwniez z ré6znymi inwestorami. Niestety nie dbamy o miasto w sensie, by
zapewni¢ przypltyw tutaj inwestorow. Ale ja przypomneg tyko, ze przyptyw inwestorow nie
odbywa si¢ tylko z powodu ceny gruntow i atrakcyjnosci gruntow. W wigkszosci miast,
w wigkszosci samorzadow to sa dodatkowe zachety, to s3 zwolnienia, to jest baza oSwiatowa,
to jest baza sportowa, to jest baza kulturalna, bo jesli pojawia si¢ zaktad, to razem z zaktadem
pojawia si¢ kadra, bardzo czgsto $rednia kadra, ktéora ma okre§lone wymagania. Prosze
Panstwa pada argument niewykonania, czy ztego wykonania budzetu, ciggle ten stawetny
MOSIR. Ja patrze na to z innej strony. Patrzg, ze w koncu po 20-stu latach te obiekty
powstaja. Ja przypomneg Panstwu i jest jeszcze bodajze w Urzedzie Miasta lub w Lewarcie
projekt stadionu na 10 tys., ktory powstal za czaséw poprzedniego Burmistrza. Obietnice
budowy obiektow, szklanych doméw. Panstwo macie pretensje do tego, czego to si¢ tak dtugo
buduje, a ja przypomng ile czasu trwala procedura, czy jaka walke musieliSmy stoczy¢ po to,
zeby zakupi¢ ziemie pod te obiekty. Ja przypomng Panstwu, ze cze$¢ niektdrych tu radnych,
nie wszystkich, byla przeciwko zakupowi tej ziemi. Teraz krytykujecie, ze te obiekty
powstaja zbyt wolno. Prosze Panstwa rzeczywiscie zbyt wolno. Na to si¢ ztozyly roézne
czynniki. Natomiast one powstaja. Prawdopodobnie w sierpniu lub we wrze$niu bedzie
gotowe boisko sztuczne, w przysztym roku bedzie gotowe boisko trawiaste. Z tego co
zorientowalem si¢ w Wydziale u Pana Turowskiego, przepraszam, nie pamigtam nazwy, w
ramach ,,Zielonego LOF-u” powstanie teren zielony, ktory bedzie mégt by¢ wykorzystywany
jako rekreacyjne tereny, ale jednoczesnie z tych obiektow beda mogli korzystaé uczestnicy
grup szkoleniowych w MOSIR-ze, Lewarcie, Orliku, réznych, nie tylko w pilce noznej,
réwniez w innych dyscyplinach. Ja mam pewien dylemat, jesli chodzi o absolutorium, nie
jesli chodzi o mdj rodzaj gtosowania, natomiast absolutorium, z tego co wyczytatem, nie jest
oceng merytoryczng wykonania budzetu, a zatem nie powinno podlega¢ procedurom
opiniowania obywateli i ich organizacji. Absolutorium to okre$lona w prawie przystugujaca
okreslonym przedstawicielom, organom, czyli radzie, czy prowadzona przez ich organy
wykonawcze dzialalno$¢ finansowa jest zgodna z prawem 1 zalozonym planem. Ten problem
pojawia si¢ co roku i1 poszukatem kilku orzeczen NSA 1 w mysl orzecznictwa NSA
absolutorium dotyczy wykonania budzetu i nie odnosi si¢ do catoksztaltu dziatania zarzadu.
Tymczasem my tutaj dyskutujemy nad tym, czy ten budzet powinien by¢ wykonany w taki
sposob, czy w inny. I daje sobie rgke uciaé, ze gdybySmy si¢ zamienili stronami, to spojrzenie
na wykonanie tego budzetu byloby zupetnie odmienne. Czyli oponenci by chwalili wiasnie
taki budzet, w ten sam sposoéb wykonany, ale bySmy go chwalili. My jakby dyskusj¢ nad
absolutorium wykorzystujemy do takiej niepotrzebnej walki politycznej. Nie bede przytaczat
tych orzeczen, mam kilka tutaj wynotowanych, m.in. z 1991r., z 1992, z 1996, nie bedg
podawal juz sygnatur akt. Natomiast wracajac do pewnych innych aspektow, mozna
zonglowa¢ liczbami, procentami, porownywaé wydatki biezace do takich wydatkow, do
inwestycyjnych, do innych i te procenty bedg zawsze rdézne, w zaleznosSci jakg metodologie
si¢ przyjmie. Ja spojrzalem na ten budzet, a w zasadzie na niektore liczby, z ktorych
skorzystali mieszkancy. Po raz pierwszy od wielu lat, o co zabiegatem jako cztonek Komisji,
wczesniej Przewodniczacy Komisji Infrastruktury, udato nam sie zrobi¢ tzw. liste drog, ktore
beda po kolei robione. I to zasluga m.in. obecnego Przewodniczacego, ktory popart jakby
moja inicjatywe i jeszcze kilku radnych tej Komisji, Ze naprawdg¢ ustalmy pewne priorytety,
ktore powinnismy zrealizowaé. Bo zawsze co roku bedzie pojawiat si¢ wniosek kolejnej
grupy mieszkancow i1 bedziemy ktocié sig, ktore sg drogi wazniejsze albo ktoérzy mieszkancy
majg wigksza site przebicia. Po raz pierwszy udalo si¢ pewnie taka list¢ ustali¢ 1 ona tak
naprawde w tym roku zostata w petni zrealizowana. Jesli chodzi na przyktad o organizacje
pozarzadowe, to w tym roku np. na sport, czy na szeroko pojeta kulture fizyczng, oprocz 590
tys., ktore wydano na Lewart ..., przepraszam, dodatkowo 590 tys. wydano na organizacje
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1 na wydatki zwigzane z kulturg fizyczng i1 sportem. Oprocz tego co dostat Lewart. To
ogromne pienigdze, ktore skads$ trzeba bylo wzigé. Kultura. Oprocz wydatkow na LOK, na
Biblioteke, na Muzeum, dodatkowe 75 tys. dostaty organizacje pozarzadowe, o$wietlenie na
drogach 150 tys., dotacje dla innych podmiotow, takich jak Szpital, Hospicjum, Policja.
Mozna by przytacza¢ wiele takich liczb. Rzeczywiscie BO to taka trudna materia, ktora, no
przyznam tez, nie w pelni jesteSmy w stanie nad nig zapanowac, bo zawsze bedzie ktos$
niezadowolony. Natomiast wazne w tym wszystkim jest, ze mimo, ze nie udalo si¢
zrealizowaé tego budzetu, to te srodki nie przepadly, bo w ten sposob my budujemy jakby
pewna inicjatywe wsrod mieszkancow, pewng ich aktywnos¢. Niekoniecznie zgadzam sie, ze
trzeba si¢ nad tym zastanowié, zeby zlikwidowaé to. Natomiast trzeba po prostu moze
bardziej przyjrze¢ si¢ tym uchwatom i sprobowac bardziej je okresli¢, zeby nie byto takich
problemow, jak pojawiajg si¢ co roku. Solary, SP 4, inne wydatki. Nie bed¢ Panstwu wigcej
zabierat czasu, mysle, ze dla wspélnego dobra powinnismy, nawet jesli nie podoba nam si¢
w pewnym stopniu wykonanie budzetu, bo powinni$my to ..., my by$my to inaczej wykonali,
to uwazam, ze absolutorium Burmistrzowi si¢ nalezy. Dzigkuje bardzo.

Wiceprzewodniczacy Rady JAN SCISEL

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu. Ja na t¢ sesj¢ przyszedtem z otwartg
glowa, z otwartym sercem, zeby sluchaé tutaj argumentow mowcoOw 1 rzeczywiscie w te
glosy, ktore padaty, wstuchiwatem si¢ bardzo mocno i powiem tak, ze dobre rzeczy tez
ustyszatem o tym budzecie 2016, ale tez i zte. I o tych ztych kilka zdan chciatem powiedzie¢,
to co mnie boli odnoénie realizacji tego budzetu, ale to co mnie boli tez o wspdlpracy na
poziomie radny - wladze miasta, bo to tez bardzo wazne wlasnie w tym momencie, kiedy to
absolutorium bedziemy udzielali. Musz¢ zacza¢ od inwestycji przy Parkowej, ktora
wspieratem, glosowatem za zakupem tych dziatek, z tym ze w miedzyczasie, w przeciagu
kilku lat troche te inwestycje¢ wypaczono. Ona miata by¢ panaceum na zalatwienie sprawy
obiektu przy ulicy Krzywe Koto i mieliSmy wybudowa¢ tam sale, gdzie mogliby ¢wiczy¢
tekwondzisci i zawodnicy, ktorzy graja w tenisa stolowego. Tymczasem te wykonane
dzialania przez czes¢ Rady, przez Pana Burmistrza tez, poszly w zupelie innym kierunku.
Raz, ze slimaczylo si¢ to wykonywanie dokumentacji bardzo dtugo, ponieslismy dodatkowe
srodki bardzo wysokie, ale zupelnie tez zmieniono kolejnos¢ wykonywanych dziatan. Teraz
budujemy dwa boiska. A zaprojektowalismy, w tym roku ten projekt sptynat, obiekt na ponad
2 tys., bodajze jak pamietam, 200m?, to tzw. szklany dom i ja osobiscie mam wielkie obawy,
czy ten obiekt w ogoble kiedykolwiek powstanie. A chce jeszcze Panstwu radnym 1 wszystkim
obecnym powiedzie¢, ze w tym projekcie, ktory sptynat tego roku, zaprojektowane sg dwa
boiska, o tym moéwil przedméwecea, Pan Polichanczuk, boisko sztuczne i boisko z nawierzchnig
trawiastg. Ale jako obiekt wielkokubaturowy, jako zaplecze techniczne zaprojektowano kilka
..., podpowiecie mi Panstwo (WypowiedZ Przewodniczacego Rady J. Tomasiaka z sali:
Barakow.), barakéw, czy ..., no barakow (Wypowiedz Przewodniczacego Rady J. Tomasiaka
z sali: Konteneréw.) konteneréw, o, brakowato mi tej nazwy, kilka konteneréw i wartos¢ tych
kontenerow to jest 300 tys., razem z zainstalowaniem, wigc tworzymy kolejng prowizorke
w tej dokumentacji. Mysle, Zze jak postawimy te kontenery, te baraki, to ten obiekt
wielkokubaturowy nigdy nie powstanie, bo bedzie argument, ze zaplecze juz mamy. Nie po
drodze mi z takimi ideami, nie po drodze. Wybudowanie obiektu 2 200 m? to sa ogromne
koszty, to jest kilkanascie milionow. My juz tu w mieécie to przerabialiSmy, chcac
wybudowa¢ dom kultury na Popietuszki. Nie po drodze mi tutaj z tymi zamierzeniami. Dale;j.
No potrzeb, tez bylo juz tu méwione, ze potrzeb w zakresie modernizacji drog, budowy drog,
budowy chodnikéw jest bardzo, bardzo duzo. I mieszkancy oczekuja zdecydowanej poprawy
spekiania tych potrzeb. Tymczasem jak tu styszeliSmy nawet nie wykorzystano skromnego
budzetu w tym zakresie. Na niektorych osiedlach mieszkancy czekaja wiele, wiele lat na
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wykonanie drog, chodnikéw, bardzo dlugo, moge podawac przyklady, ale juz to mowitem
z tej] méwnicy: za wolno modernizujemy w tym zakresie nasze miasto, nalezatoby szukac
wigkszych §rodkéw i powiem w jakich miejscach na przyktad, na te cele. Dalej. No teraz
moze troche przejde do takiego watku bardziej osobistego, do tej wspotpracy na linii radny —
wiadze miasta. Ot6z uwazam, ze wystepuje taka opieszalos¢ w usuwaniu usterek, ktére radni
zauwazajg. Przyktadowo, taki przyktad. Caty 2016r., moze trzy razy prosilem o naprawienie
chodnika i drogi dla rowerow przy ulicy Gazowej. Nastepuje proces niszczenia tej
nawierzchni z kostki, korzenie wypychaja juz t¢ kostk¢ do gory, ze ona po prostu jest
niebezpieczna dla tych biegajacych tam, jezdzacych. Te chodniki i ta droga dla rowerow non
stop si¢ psuje, poglebia si¢ to zepsucie tej kostki. Nie ma reakcji zadnej. Nie wiem z czego to
wynika, ze nie ma reakcji tutaj Urzedu Miasta, pracownikow Urzedu. Czy to wynika z tego,
ze juz jest taka bieda w naszym miescie, ze nie potrafimy wyciag¢ kilku drzew. Zresztg ja to
nazywatem te topole jako socjalistyczne drzewa, ktdre niewiele tam wnoszg, ani uroku, wrecz
jak méwie psuja po prostu nawierzchnig, gatezie si¢ tamia. I takie niuanse, juz innych rzeczy
nie bede mowit, ale mogtbym przytoczy¢ kilka takich, ze po prostu na tej linii wspotpracy
mojej z wladzami miasta, oczekuje tutaj poprawy. Nie wiem, albo nie ma pienigdzy albo
uwazacie Panstwo, ze to jest niezasadne, zeby naprawi¢ droge dla roweréw przy ulicy
Gazowej. | teraz tak. Mowiono tutaj o Budzecie Obywatelskim. Rzeczywiscie chyba trzeba
bedzie wlozy¢ troszeczke pracy, zeby w jaki§ sposéb zmodernizowaé te przepisy zwigzane
z BO, ale nie rezygnowa¢ z tego. Natomiast w BO mieszkancy orzekli, ze trzeba
zmodernizowa¢ fontanng, okreslajac kwote do 200 tys., chyba tam byla ta kwota.
(WypowiedZz Przewodniczacego Rady J. Tomasiaka z sali nie do odtworzenia.) 160.
Natomiast jak stysze, ze tutaj tworzy si¢ dokumentacje¢, gdzie ta modernizacja ma wynosié
400 tys., czy pot miliona, to jestem zdecydowanie przeciwny, wskazujac, ze lepiej te
pieniagdze wykorzysta¢ wtasnie dla dobra mieszkancoéw, w tych miejscach, gdzie mieszkancy
zyja. W centrum przychodza niektorzy bardzo sporadycznie, natomiast koto domu, do sklepu
1da codziennie. Nie po drodze mi rowniez budowa Drogi Wschodniej, o tym juz méwitem na
sesji, gdzie ten temat rozwazaliSmy. Nie po drodze mi tez wydatkowanie $rodkoéw
w niektorych miejscach. A przykladowo powiem, tygodnik ,,Lubartowiak” przez 1,5 czy 2
lata drukowat na potowie stronie porady prawne jednego radnego, prawda? | nie wiem, to na
pewno byl znaczny koszt wydawania tych porad i catego ,,Lubartowiaka”. Nie zawsze te
porady, powiedzmy, i wykorzystanie tego miejsca dla mnie bylo trafione, nie zawsze bylo
trafione, bo przeciez mozna by znalez¢ spokojnie w internecie tego typu rzeczy, ktore tam
byty publikowane. Wigc mozna by te $rodki lepiej wykorzysta¢. Takze mam tutaj wiele tych
bolaczek. A jeszcze o jednej chce powiedzieC. To zadluzenie miasta. OsiggneliSmy
prog zadluzenia, ktory nigdy nie byt tak wysoki, takiej kwoty nie bylo nigdy.
Mnie zawsze to zadluzenie niepokoi, bo ono moze by¢ takim motorem, ktéry bedzie
wstrzymywat rozwdj, zadluZzenie ma to do siebie, rozwdj naszego miasta, ze trzeba te
kwoty pozniej splaca¢ z wysoka nawigzka. Takze mam tu wiele takich uwag
1 oczekiwatbym lepszej tutaj wspOlpracy na linii radny i Urzad Miasta. Dzigkuje.

Radny JAKUB WROBLEWSKI

Dziekuje bardzo. Ja tylko kilka uwag, jezeli Panstwo pozwolg. Po pierwsze chcialem si¢
zgodzi¢ z Panem Przewodniczacym Scistem, jezeli moge. Panie Przewodniczacy, chciatem
si¢ z Panem zgodzi¢. Ustyszalem 260 tys. zt na te baraki, tak? Przy boisku teraz. Ja sobie
przypominam, ze par¢ lat temu kupowali§my kontenery na stadion w parku za blisko 40 tys.
zh. I teraz bedziemy kupowali kolejne baraki za 260 tys. zt. I zgadzam si¢, ze prawdopodobnie
ten budynek, ktory jest bardziej potrzebny niz te dwa boiska pelnowymiarowe w Lubartowie,
kubaturowy, szczegolnie ta cze$¢ dla tackwondo 1 dla tenisa stolowego, nie mowie o duzej
hali, tylko takiej wigkszej, nie powstanie, beda staly te baraki za 260 tys. zt, ktére raczej
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srednio dziataja. Chcialem podkresli¢, tu odpowiadajac Panu radnemu Polichanczukowi,
Panie radny my nie oceniali$my wspotpracy z Panem Burmistrzem, w zadnym stopniu nie
ocenialiSmy, odnosilismy si¢ tylko do sprawozdania z wykonania budzetu. Chciatem
powiedzie¢, ze osobiscie bardzo dobrze oceniam wspoOtprace z Panem Burmistrzem.
Prywatnie bardzo go lubig, naprawde. Natomiast mam tez takie trochg, jezeli Pan poruszyt ten
watek, takie troszeczke wrazenie, ze czasami Pan Burmistrz wigcej obiecuje niz robi, czy jest
mozliwe do zrobienia i czgsto styszymy z tego miejsca, jak Pan Burmistrz méwi, ze pochyli
si¢ nad czyms, zainteresuje si¢ sprawg i tym te problemy zglaszane przez nas si¢ konczg. Ale
to nie jest a propos wykonania budzetu, tylko takie moje refleksje ze wspdipracy. Natomiast
naprawde absolutnie nic prywatnie nie mam do Pana Burmistrza. Chcialem tez Panu radnemu
Kusykowi odpowiedzie¢. Panie radny sprawdzilem, bo Pan podal kilka nieprawdziwych
informacji. Powiedziat Pan, ze w Lubartowie nie ma milioneréw. W 2012r. osiemnastu
milioneréw bylo w Lubartowie, wszyscy prowadzili dziatalno$¢ gospodarcza. Mysle, ze teraz
jest ich przynajmniej tylu samo. Powiedzial Pan tez, Ze nie ma duzych firm. Otoz
w Lubartowie jest kilka duzych firm i pozwoli Pan, ze wymieni¢ przynajmniej dwie: Stella
Pack i Biedronka. Mysle ze to sa duze firmy, zatrudniajace powyzej 250 osob, mysle, ze to
wystarczy. I tez chcialem powiedzie¢, ze stusznie nie wlaczono budowy Zaktadu
Zagospodarowania Odpadéw do budzetu miasta, gdyz wiaczono skladke, ktérg miasto
wptacito na Zaktad Zagospodarowania Odpadow. I chcialem powiedzie¢, Ze to nie jest budzet
Zwiazku Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej, nie rozpatrujemy sprawozdania
z dziatalnos$ci Zwiazku, natomiast rozpatrujemy sprawozdanie z dziatalno$ci Pana Burmistrza,
z wykonania budzetu miasta. I w zwigzku z tym nie mozemy bra¢ pod uwage catosci
wydatkow zwigzanych z budowa Zaktadu, gdyz wykonywat to przede wszystkim prawnie
inny organ, inny podmiot niz miasto Lubartow, a miasto Lubartow ma w tym udzialy.
Podobnie jak i nie rozpatrujemy tutaj sprawozdania z dziatalno$ci Przedsi¢biorstwa
Energetyki Cieplnej, czy Przedsigbiorstwa Gospodarki Komunalnej, gdyz to dwa zupetnie
inne podmioty, miasto ma w tym udzialy, ale one nie wchodza w sktad budzetu miasta.
I chcialem tez jeszcze zauwazy¢, bo mowil Pan rzeczywiscie co$ o podatkach, Ze nie jesteSmy
przeciwko podnoszeniu podatkow, o ile sobie przypominam, Pan Burmistrz, ktéry ma taka
inicjatywe uchwatodawcza w sprawie podnoszenia podatkéw, nie proponowal wzrostu tych
podatkow ostatnio, wigc nie mieliSmy nad czym w ogole debatowac. Abstrahujac od tego,
jakie zdanie, czy jakie stanowisko bySmy zajeli, takiej propozycji ja w tej kadencji nie
styszalem, jezeli si¢ myle, to prosz¢ mnie poprawic¢. Podchodzilismy do oceny sprawozdania
z wykonania budzetu z otwartg gtowa bez tezy. Pokazalismy analize nie tylko tego budzetu,
analize wykonania tego budzetu w kontekscie budzetow od 2010r. czyli z ostatnich 7 lat.
Widzimy pewne tendencje, ktore nas niepokoja. W 2015r. wzrost dochodow miasta wlasnych
byl spowodowany 20 min. dochodem z tytulu sprzedazy majatku. W 2016r. tego nie ma ale
na to naszym zdaniem nalezato zareagowac trzymajac w ryzach wydatki biezagce. Mowit Pan,
ze wszystkie wydatki rosng w roku 2016r. ale z kolei inflacja pokazuje, ze mamy do czynienia
raczej z deflacja niz inflacja. Nie wzrosty ceny towarow. Takie sg przynajmniej dane GUS.
I tez to musimy bra¢ pod uwage. Nie moze by¢ tak, ze wydatki biezace rosng w ogoble nie
biorgc pod uwage dochodow, ktére mamy. Tak jak w gospodarstwie domowym, gdyby$Smy
ciggle wigecej wydawali a zarabiali nagle mniej to wiemy do czego moze nas to doprowadzic.
Tutaj mamy troszeczke wigkszy budzet niz budzet domowy, mamy tez potrzeby, ktore
musimy zaspokoi¢, ale wydaje mi si¢, ze wspdlnie odpowiedzialnie my jako radni
kontrolujemy wykonanie budzetu i jakby odpowiadamy wspolnie za ten budzet i za
gospodarke finansowa miasta 1 musimy do tego podejs¢ z troska 1 odpowiedzialnos$cia.
Dzigkuje bardzo.
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PRZEWODNICZACY RADY
Dziekuje bardzo. Radny Piotr Kusyk prosit ad vocem, bo nie byto zadnego innego radnego
w miegdzyczasie, ktory by si¢ zglaszat prawda? Tak, w trybie ad vocem.

Radny PIOTR KUSYK

Tak moze nie bed¢ mowil, ze radny Wroblewski mija si¢ z prawda, moze wyjasni¢ kwestie
duzych firm w Lubartowie. Co do milionerow moze rzeczywiscie sa, ale jako$ nie wida¢ tego
po ilosci zwrotu podatku dochodowego. Mialbym nadzieje, ze bgdzie ich wigcej. Natomiast
co do tych dwoch firm Stella Pack i Biedronka, to chciatbym wszystkim Panstwu powiedziec,
ze podatek dochodowy firma ptaci tam, gdzie ma siedzib¢. Natomiast Biedronka lubartowska
nie ma siedziby w Lubartowie, tylko ma w jakim$§ innym miejscu. Mozna by pewnie
sprawdzi¢. Na pewno nie w Lubartowie, bo gdyby ta Biedronka miata siedzibe w Lubartowie,
to pewnie podatek z CIT-u, ktory mamy w budzecie, bylby wyraznie widoczny. Natomiast
Stella Pack ma rzeczywiscie siedzibe w Lubartowie. Jest to jedna wicksza firma. Natomiast
nie dwie. Stucham? (Przewodniczacy Rady: Panowie nie z miejsca.) Dobrze. Jezeli radny
Majcher chce co$ doda¢, prosz¢ bardzo. Nie sg to duze firmy, wida¢ to po podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych. Macie Panstwo budzet, mozecie sobie sprawdzi¢ jakie to
sa kwoty. To jest kilkaset tysiecy ztotych raptem. Dzigkujg.

Radny MAREK POLICHANCZUK

Chyba jestem jedyna osoba na miescie, ktora namigtnie broni tego MOSIR-u i tych projektow
ale juz taka moja rola. Prosze¢ Panstwa ja na otwarciu obiektow przypomng¢ wszystkim kto byt
przeciwny tym obiektom 1 protestuje¢ przeciwko nazywaniu kontenerow, ktore tam sa
uwzglednione barakami, bo jesli Panstwo dobrze by si¢ zastanowili i pomysleli troszeczke to
ja tylko przypomng, Ze te obiekty, nieprawda jest, ze te obiekty mialy tylko 1 wylacznie
poprawi¢ sytuacje¢ pawilonu. Te obiekty miaty stuzy¢ wszystkim mieszkancom a jednym
z elementow byt pawilon, ktory mial spowodowaé, ze taekwoon-do i tenis stotowy si¢
przeniesie. | taka byla jego pierwotna koncepcja. W trakcie projektowania , w momencie
powigkszania tej sali doszto do takich jakby zmian i nie jest wcale powiedziane, znaczy nam
jest potrzebne, przypominam ze wsrod tej powierzchni kubaturowe;j, ktorg tak jeden z radnych
okresla 2.200m to tam s3 pomieszczenia magazynowe 1 pomieszczenia szatnie dla
uczestnikow tych obiektow, miedzy innymi dla organizacji pozarzadowych typu Relaks, typu
organizacji sportowych. Tam s3g przewidziane te pomieszczenia. Poza tym budowa pewnych
obiektow sportowych zmusza tez do konkretnej wielkosci zaplecza do tych obiektow. I to nie
jest tak, ze my sobie wybudujemy boisko a szatnie wybudujemy jakie chcemy i postawimy
toy toye. Do tego boiska, zeby ono zostalo zweryfikowane sg pewne wymogi. I teraz wiecie
Pafistwo, ze jest ustawa, ktéra mowi, ze kazdy tego typu obiekt musi by¢ konsultowany na
przyktad ze zwigzkiem sportowym. Po drugie te kontenery prosz¢ Panstwa to jest wynik tego
migdzy innymi, ze powstanie to boisko sztuczne. To boisko begdzie uzywane kiedy? W jesieni,
w zimie, na wiosn¢. To, ja rozumiem, ze bedziemy kaza¢ dzieciakom, ktore tam trenuja
chodzi¢ z obiektoéw z tych starych od Parkowej w zimie na boisko zeby trenowaly. Tak? Po to
zostaly te kontenery uwzglednione, zeby zapewni¢ na czas funkcjonowania solidne, godne
warunki. To nie s3 takie baraki jak ma w tej chwili ,,Lewart” do dyspozycji, czy MOSIR. To
jest zupeknie co innego. Takze naprawde uzywanie tego typu argumentéw jest ponizej pasa
1 proszg powiedzie¢ to rodzicom tych dzieci, ktorzy trenuja, ze nie chcecie dla nich tych
obiektow, nie chcecie dla nich godnych, a nie uzywa¢ tego w argumentacji o budzecie.
Dzigkuje.
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Dziekuje, pozwole sobie zabra¢ glos Panie Radny. Panie Radny niech Pan nie méwi w ten
sposob, ze my nie chcemy tych obiektow bo ja sobie doskonale przypominam dyskusj¢ sprzed
2-3 lat, kiedy byta dyskusja na temat wtasnie tego co nie jest dzisiaj realizowane. Co nie jest
dzisiaj realizowane, bezwzglednie. Radni glosujac wowczas budzet wshuchiwali sig
w obietnice sktadane przez wladze miasta 1 zapisywali wprost w budzecie zapisy, ze maja
prace rozpocza¢ si¢ wiasnie od zaplecza. Maja rozpoczaé si¢ prace od zaplecza, czyli od
obiektu kubaturowego, ale nie pelnego tylko od zaplecza. Prosz¢ to sobie przypomnie¢, od
zaplecza. Nie hala olbrzymia, nie kontenery jak Pan to nazywa tylko mialo powsta¢ zaplecze.
Etapowanie przedsiewzigcia. Nie bede tu si¢ spieral. Powiem Panu jedng rzecz chciatbym,
zeby Pan uzmystowil sobie co si¢ dzieje w roku biezacym tez, bo tutaj radni o tym nie
wiedzg. Ci, ktérzy nie byli na Komisji naszej Planowania Przestrzennego 1 Budownictwa, ze
budzet, ktory jest zatozony na poziomie prawie 8 mln, chyba 5 tys. zl. jest przekroczony
w przypadku tej inwestycji, Ze nie starczy na te kontenery, ze nie starczy na odwodnienie
obiektu, ze trzeba begdzie poprawi¢ budzet, bo kwoty, ktore wynikaja z dokumentacji, ktore
zostaly zatozone sa zbyt wysokimi kwotami. Nie ma pieniedzy a te Srodki, ktore byty
zabezpieczone one nie do$¢, ze miaty wystarczy¢ na boiska to miaty jeszcze wystarczy¢ na
rozpoczgcie budowy obiektu kubaturowego. Nie ma mowy o obiekcie kubaturowym.
Wycena, ktora byta przygotowana na ten obiekt kubaturowy, wstepna wycena ponad 11 min.
zt. kosztorysowa. Przy szczesciu tym w postgpowaniu przetargowym tak jak w przypadku
sortowni jezeli wyjdzie oferent i da cen¢ jeszcze wyzsza jak Pan zabezpieczy? Skad Pan
zabezpieczy te S$rodki? Przeciez my wtedy byliSmy informowani, ze maja by¢ S$rodki
zewngtrzne. przypomnijcie sobie Panstwo nie w 2016 ale jeszcze w 2015, ze beda
zabezpieczone. No taka jest prawda. Prosze nie wychodzi¢ i méwié, ze my jesteSmy
przeciwko tym obiektom. My od poczatku staraliSmy si¢, zeby te obiekty powstaly. Radni
opozycyjni rowniez prosz¢ Pana. Proszg, jezeli Pan robi duze oczy to ja Panu z checig
wydrukuje¢ moje wtasne poprawki do budzetu i1 to co wnositem, zeby byto w tym budzecie
zapisane odpowiedz Pani Skarbnik, ktora mowita, Ze w opisdwce nie mozna dopisywac, ze
akurat bedzie budowany obiekt kubaturowy w opisowce do budzetu. A, ze w budzecie jezeli
chodzi o kwote podstawowa w dziatach nalezy wpisywac¢ kwote ogolna, przepraszam zapisy
ogolne jezeli chodzi i obiekt. I to ewaluowato prosze Panstwa. To ewaluowalo witasnie w tg
strong, z ktorej Pan dzisiaj wychodzi 1 moéwi; ja wam przypomne jak wy przyjdziecie. Ja
powiem Panu ja tez bym Panu z checig pewne rzeczy przypomniat ale wolatby, zebysmy
radni takich przytyczkéw sobie nie robili tylko Zeby, ja staralem si¢ z Panem z miejsca nie
rozmawia¢ chyba z tego co pamig¢tam. I przypominam sobie kilka takich uwag, ktére Pan
sktadat wielu radnym, ze Pan nie zwykl mowi¢ z miejsca. Widze, ze Pan postepuje zupelnie
odmiennie od tego co Pan méwi, zupelnie co innego Pan robi. Nie pierwszy zresztg raz. | ten
obiekt ewaluowal, ewaluowal w ta wlasnie niebezpieczna stron¢. I mato tego koszty sa
radykalnie przekroczone tego przedsigwzigcia a eksploatacja tego obiektu, funkcjonowanie
tego obiektu no to ja proponowalbym, bo nie b¢ede z Panem dyskutowat dzisiaj na temat
bezposrednio dokumentacji technicznej, ale niech Pan naprawd¢ uda si¢ do MOSIR-u,
zapozna si¢ z t3 dokumentacja, z tymi boiskami i rozwazy jakie beda koszty eksploatacji.
I prositbym naprawde nie mowic¢ takich rzeczy 1 nie stawia¢ nam takich zarzutow, bo trzeba
mie¢ na to pewne uzasadnienie. Radny Zielinski zglaszal si¢ do glosu. Przepraszam Pan
Polichanczuk.

Radny MAREK POLICHANCZUK

Panie Przewodniczacy, to ja przypomng, ze w glosowaniu budzetowym przy zapisie, ktory
Panstwo wprowadzili, ze najpierw budujemy halg, obiekt kubaturowy, gdyby nie zmiana tego
zapisu to te obiekty w ogdle by nie powstaty. To tylko chciatbym tak przypomniec.
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Nie bede si¢ z Panem spierat, bo zmiana budzetu byta dopiero w miesigcu lipcu. Do miesiaca
lipca byt zupehie inny zapis jezeli chodzi o to przedsiewzigcie, ale juz nie bede toczyt takich
sporow. Radny Grzegorz Gregorowicz. Tak, trzeba sobie przypomnie¢ kiedy pojawily si¢
obiekty, boiska jak mowicie o budzecie.

Radny GRZEGORZ GREGOROWICZ

Szanowni zebrani, zamiast debaty absolutoryjnej wkradly si¢ elementy personalne, to znaczy
zaczynamy si¢ mi¢dzy sobg kioci¢ 1 coraz bardziej odchodzi¢ od tematu obrad. Rozumiem, ze
debata poswigcona jest przyjeciu sprawozdania z wykonania budzetu, ktéry Pan Burmistrz
realizuje 1 udzieleniu mu badz nie absolutorium. Natomiast wdaliSmy si¢ w jakie$ szczegoty
techniczne, ktore rzeczywiscie maja zwigzek z wykonaniem budzetu ale to sg tak specyficzne
zagadnienia o charakterze technicznym, ktore powinny by¢ przypisane jakby do organu
wykonawczego czyli do Pana Burmistrza. Przyjat takie rozwigzanie, to rozwigzanie jest zte,
niedoskonate, obarczone btgdami, ktore by¢ moze, pierworodnymi, za ktore w jakis sposob
jestesmy my odpowiedzialni. Wprawdzie radny Polichanczuk stwierdzit, ze, przypominam na
otwarciu kto byt przeciw tej wlasnie inwestycji, ale to juz chcg si¢ zglosi¢ na ochotnika Panie
radny niech Pan o mnie nie zapomni. Ot6z ja jestem przeciw budowie tego kompleksu
w ogble w tym miejscu. W ogole od poczatku. Nie wdaj¢ si¢ juz za bardzo w szczegodty
techniczne ale to jest blad lokalizacyjny. Poniewaz niektorzy radni poswiecili tutaj zbyt duzo
miejsca to ja tez znacznie mniej ale wypowiem swoje zdanie w jakim$§ drobnym zakresie.
Proszg¢ zauwazy¢, ze na lewo od ul. Parkowej po prawej stronie znajduje si¢ to boisko stare
a po lewej nowe, 1 caly kompleks a ono jest posadowione znacznie nizej niz to boisko, czyli
juz wida¢, ze, bo jeszcze spojrzymy na mape, ze to boisko sgsiaduje to nowe czy te obiekty
sgsiadujg z terenem zalewowym to tak naprawde duza czgs¢ inwestycji bedzie tu poswigcona
gospodarce odwodnieniowej, odwodnieniu. Tu Pan Przewodniczacy Tomasiak powiedzial, ze
o 800 tys. zl. powigkszy si¢ samo odwodnienie. Prosze¢ zauwazy¢, dziatke chyba kupiono za
800 pare tysiecy zlotych w ztym nieprawidtowym miejscu. I teraz do tego dodaje si¢ taka
samg warto$¢ na odwodnienie. Prosz¢ pojecha¢ tam na ta inwestycj¢ chocby na Parkowa
samochodem czy rowerem, rowerem wg. mnie lepiej to wida¢ ze tam cigzko pracujg
iglofiltry. Siedzi facet w samochodzie i pilnuje agregatu, ktory rozumiem napegdza igtofiltry,
ktore pompuja wode. Ja bylem kiedys$ prezesem firmy wtasnie hydraulicznej 1 miatem dwa
zestawy iglofiltrow 1 wiem, ze jak pompowatem wodg 1 ptaci mi zamawiajacy to w porzadku
ale to znaczy, ze para idzie w gwizdek, ze nie placimy za kubaturg, nie za inwestycje tylko za
technologi¢. Nie powinno si¢ ptaci¢ za technologi¢ tylko za efekt czyli za dzielo, za obiekt
1 za boiska. Moim zdaniem to pompowanie w taki czy w inny sposéb bedzie musiato mie¢
charakter bardziej trwaly, potem odsaczanie, odprowadzanie wody. prosze zauwazy¢ w tym
starym parku, przy starym boisku po prawej stronie w alejce parkowej sa rowy, ktore
odprowadzang wodg¢. Natomiast przy tym nowym boisku, ktére jest znacznie nizej
posadowione ja nie za bardzo widz¢ na czym bedzie polega¢ odsaczanie. Nie chce si¢ tu
bawi¢ w analize lae moim zdaniem dzisiaj, bo to na pewno mozna do tego dotrzec
1 udowodni¢, ze problem wody bedzie tam wieczny. I moim zdaniem to jest od poczatku btad
w ktorym tkwimy i pdjdziemy dalej . I jeszcze jedno stowo o samym MOSIRZE przez samo s
tym razem. Prosz¢ Panstwa no przeciez byliSmy przy zatozeniu, przy poczeciu tego dziecka
wszyscy lacznie ze mng w imieniu Przedsigbiorstwa Robdt Drogowych réwniez bylem tutaj
na spotkaniu w tej sali zatozycielskim 1 tam si¢ méwito, ze MOSIR miat przeja¢ infrastrukture
sportowa, szkolng i1 inna, infrastrukture czyli miat si¢ zajmowac odcigzeniem organizacji
sportowych gospodarka nad obiektami. Natomiast nie miatl si¢ zajmowaé gospodarkg
merytoryczng czyli dzialalnoscig stricte sportowg a zajmuje si¢. I ma obiekty i zajmuje si¢
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dzialalnoscig sportowa. I powiem jasno i jeszcze obarczony ten MOSIR jest bledem, ze tak
jak inne niestety dzialalno$ci upolitycznione zostaty. Wtasnie Pan Burmistrz dzisiaj, odbywa
si¢ sad nad jego glowa, prosze mi wybaczy¢, ale tak naprawde odpowiada za upolitycznienie
naszej gospodarki komunalnej tak naprawde. Poszczegolne dziedziny zycia w naszym miescie
oddane zostaly roznym sitom, $rodowiskom politycznym i w zwigzku z tym kontrola nad
nimi nie jest merytoryczna tylko polityczna w jakich§ wigkszych gremiach, ze tego nie ruszaj
bo to nasze, tego moze nie dotykaj bo to tez no wiesz byta umowa koalicyjna. Zaznaczam, ze
ja buduje tutaj model jakby teoretyczny a nie faktyczny, bo nie jestem w $srodku ale poniewaz
bywam w tym S$rodowisku i w tych ukladach to mniej wigcej wiem jakie sg procesy
usrednione w skali kraju 1 rozumiem w skali Lubartowa. I powtarzam, ze Pan Burmistrz
stracit kontrolg merytoryczna, za ktora dzisiaj odpowiada glowa nad gospodarka obiektami
sportowymi i nad budowg tego boiska. I moim zdaniem ptaci dzisiaj i ewentualnie zaptaci nie
za swoje bledy, ale niestety zyrowat to, podpisal to i musi odpowiada¢. Uwazam, ze jesli
chodzi o obiekty sportowe, to chyba powinnismy o tym skonczy¢, bo tylko technicznie
bedziemy opowiadac rzeczy, za ktére odpowiada niestety ale takie sa fakty Pan Burmistrz.
Dzigkuje.

Radny PIOTR KUSYK

Tak sobie przypominam jak na tej sali cztonkowie Platformy Obywatelskiej cieszyli si¢ ze
wzrostu wydatkow biezacych jezeli chodzi o ustugi opiekuncze, ktérymi zajmuje si¢ MOPS.
I pamigtam jak cieszyli si¢ z tego jak ci pracownicy, ktorzy si¢ tg obstuga zajmuja beda
wiecej zarabia¢. To jest stuszne, bo ci pracownicy rzeczywiscie bardzo malo zarabiali.
Natomiast ja widzg sprzeczno$¢ w tym co mowili wtedy i co mowig teraz poniewaz raz ciesza
si¢, ze wydatki biezace rosng a za chwile mowia, ze wzrost wydatkow biezacych jest zty,
niedopuszczalny i trzeba tym pracownikom po prostu zabra¢ te podwyzki. Dzigkuje.

PRZEWODNICZACY RADY

Naprawde Panie radny, radny Wroblewski bedzie zabieral glos, wywotat Pan radnych
z Platformy 1 teraz zrobi si¢ polityczna pewnie rozmowa mocna. Prosz¢ radny Wroblewski. Ja
nie przypominam sobie takich wypowiedzi. Prositbym, Zzeby Pan przychodzit naprawde
z jakims, przynajmniej przywotal by Pan protokét a przynajmniej date kiedy to bylo
powiedziane. Beda spory takie niepotrzebne.

Radny JAKUB WROBLEWSKI

Panie Przewodniczacy, Panie radny Kusyk, rzeczywiscie ja nie radni Platformy. Znaczy ja,
nie chce, koledzy moze si¢ mniej cieszyli niz ja, bo w ogole si¢ nie cieszyli, niz ja. Ja si¢
cieszytem z tego powodu, ze osoby ktore, przepraszam tez si¢ cieszg z tego powodu, dzigki
zmianom, ktore zostalty wprowadzone w tej kadencji sejmu, osoby, ktdre pracowaty
w wymiarze calego etatu na rzecz spolecznos$ci miasta Lubartowa a zarabialy ponizej
najnizszej krajowej dzigki zmianie zasady wynagradzania zaczgly zarabia¢ przynajmniej ta
najnizszg krajowa 1 ja si¢ z tego cieszylem i mam nadziej¢, ze Pan réwniez. To naréd ma
oczywiscie wptyw na wydatki biezace natomiast spojrzmy od kiedy obowigzuje ta ustawa
0 najnizszym wynagrodzeniu, placy minimalnej na podstawie umowy cywilno-prawnej
1 zwroémy uwage tu moze Pan mi powie czy nie powinni$my zadba¢ o to, zeby wzrost
wydatkéw biezacych byt rekompensowany dochodami. Tak? Albo, zeby wzrost zadluzenia
miasta znalazl odbicie w inwestycjach a nie we wzros$cie wydatkow biezacych. Wydaje mi
sie, ze wszystkim nam powinno zaleze¢, zeby mieszkancy Lubartowa zarabiali godnie
szczegoOlnie jezeli pracuja na rzecz wspdlnoty samorzadowej, ale sa instrumenty, ktore
pozwalajg tez kontrolowa¢ wydatki biezgce. Chciatem Panu zwroci¢ uwage, ze wydatki
biezace to nie tylko place kilkunastu Pan, ktére byly zatrudniane przez MOPS czy za
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posrednictwem innych podmiotéw do wykonywania zadan opiekunek. I zareczam Panu, ze
wzrost ptac na kilku lub kilkunastu Pan nie ma takiego wplywu na wydatki biezace 1 moze
Pan z fatwosciag sprawdzi¢ w sprawozdaniu z wykonania budzetu. Dzigkuje.

BURMISTRZ

Szanowni Panstwo, powiem tak to jest tak namacalne dla mnie czytelne, ze punkt widzenia
zalezy od miejsca siedzenia, ze w niektoérych wypowiedziach Panstwa radnych jest to bijace
jak stonce moze tak to bym okreslit, tak widoczne. Odnoszac si¢ do stow Pana radnego
Wroblewskiego o referendum, to nie bgdzie za referendum, Pan nie zaglosuje za referendum
bo mieszkancy nie poddadzg si¢ politycznemu zachowaniu co Panstwo w tej chwili czynicie
(Przewodniczacy Rady: przepraszam Panie Burmistrzu o jakim referendum mowimy?) ale to
ja odpowiadam wiec prosz¢ mi nie przeszkadzaé. (Przewodniczacy Rady: ale radny
Wroblewski o zadnym referendum nic nie mowit) To proszg przestucha¢ stenogram
z wypowiedzi. Wigc prosze¢ Panstwa (Przewodniczacy Rady: przepraszam jezeli mozna... )
prosz¢ mi nie przeszkadza¢. Wigc prosze¢ panstwa nie bedzie referendum, Pan nie zagtosuje za
referendum, to mieszkancy ocenig. Mieszkancy widza nie poddaja si¢ politycznym ocenom
i zachowaniom. I ocenig to co robig ja, to co robimy wszyscy, to co robig wspotpracownicy.
Bo dlaczego mowig, ze punkt widzenia zalezy od miejsca siedzenia? No jes$li Pan radny
Wroblewski pokazuje od 2011 roku budzet i na bazie 2016r. kiedy budzet jest 91%
wykonania w pozycji wydatki, bo na tym chce si¢ zatrzymac¢ i mowi, ze to jest bardzo Zle, to
ja przywotam jakie byty fakty i wtedy byto dobrze. Proszg zauwazy¢ od 2011 roku wykonanie
czyli wtedy kiedy ja tez odpowiadam za realizacje budzetu: 92,33 w 2011r.; 93,33 w 2012r.;
93,38 w 2013r.; 86,83 w 2014r.; 93,62 w 2015r. no 1 90,66 jesli dobrze pamigtam w 2016r.
I jesli Panstwo mowicie, ze to jest tak zte wykonanie budzetu, to ja przypomne wtedy kiedy
moéwiliscie Panstwo jako Platforma, ze to jest bardzo dobrze i glosowaliscie za takim
budzetem. To przypomng: w 2010r. 86,79, w 2009r. 89,84, w 2008r. 88,10; w 2007r. 82,68,
w 2006r. czyli poprzednia kadencja 81,40. I jesli wykonanie na poziomie 81,40 czyli w 80%
byto wspaniate a w 91 1 w tych jak pokazalem jest fatalne, to to jest niczym innym nie
podyktowane tylko punktem widzenia z pozycji siedzenia. Natomiast to tak jak mowie,
jestem przekonany, ze Pan radny nie zaglosuje za referendum. Nie, poddajmy si¢
rzeczywiscie referendum w sprawie odwotania rady miasta i referendum w sprawie odwotania
burmistrza. Poddajmy si¢ ocenie naszych mieszkancéw. Bede chyba o to zabiegal, zeby
rzeczywiscie w tym kierunku pojs$¢. Chcialbym prosz¢ Panstwa, zeby nie przedtuzac, trzy
takie problemy si¢ rysuj¢ i chciatbym si¢ do nich odnies¢ tak szerzej, bo kwestia jest LOF-u,
MOSIR 1 budzetu obywatelskiego. Sg takie trzy, gdzie si¢ dyskusja koncentrowata.

Jesli chodzi o LOF — Lubelski Obszar Funkcjonalny proszg zauwazy¢, ze to jest dzialanie
wprzegnigte w catos¢ postepowania programow UE. I to, ze niskoemisyjnos¢ zostata w jakis
sposob wylaczona, ale mozna startowaé, beda projekty konkursowe, bo to jest
pozakonkursowe, te dziatania sg pozakonkursowe. Pan prezes niech szuka drdg dojScia
1 startuje do wsparcia. Pewnie myslat o swojej firmie, bo miasto, nie ja moéwi¢ Pan Prezes
SM, Pan Prezes Gasiuk sobie poradzi, prosze¢ Panstwa ale prosze nie obwinia¢ Burmistrza
decyzjami UE w Brukseli, bo to sg uwarunkowania Komisji Europejskiej nastepnie Urzedu
Marszatkowskiego, ktory jest zarzadczy. To jest jedna kwestia. Druga kwestia, czy LOF-ach
przy naszym Mobilnym i Zielonym. To sa tez projekty roziozone na lata. Nawet jesli
projektowalismy w tym roku pierwszy etap, bo prosze zauwazy¢ my projektowalisSmy
symboliczne kwoty, bo jesli to jest 800 tys. czy 600 tys. w porownaniu do 20 mln. zt., bo tyle
miasto zechce skorzystac, to nie jest powiedziane réwniez 1 Wysokiej Radzie, ze my$Smy mieli
w 2016r. wykona¢ to zadanie. To jest poczatek. Negocjacje z zapisami ze strategii LOF
trwaja, weryfikacja trwa. Sg pewne rzeczy, ktore sg od nas niezalezne 1 to, ze nie wptynety
dochody z LOF-u, no nie wplynety, ale to nie jest moja wina. Projekty sa realizowane
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w przypadku Zielonego LOF pi¢¢ gmin, w przypadku Mobilnego LOF-u dziewi¢¢ gmin jesli
si¢ nie mylg. W takich zespotach gmin to realizujemy wigc to tez trzeba mie¢ §wiadomos¢
z czym mamy w przypadku tego LOF-u do czynienia.

Jesli chodzi o budzet obywatelski powiem tak no zbieram rzeczywisScie za trocheg
niedoskonato$ci prawne, ale to nie mialo wigkszego znaczenia. Prosz¢ Panstwa nie ma
opieszatosci w wykonaniu. Trochg¢ jest rozminiecie si¢ z oszacowaniem projektu i to miasto
nie szacowato. Szacowali to wnioskodawcy, wigc to bylo pierwszym zrodlem. Natomiast jesli
my méwimy, Pan Przewodniczacy Sciset mowi, ze za 400-500 tys. fontanny to nie rébmy to
Prosze Panstwa za 200 tys. bo to zycie pokazuje, trwa dtugo juz powiem szczerze, bo to jest
uzgodnione, rozstaliSmy si¢ kilka tygodni temu z projektantami obecnej koncepcji, bo si¢ nie
mozemy spotkaé. Spotykaja si¢ ludzie, nasi mieszkancy, ktorzy siedza w tych branzach, znaja
1 po prostu nie mozemy majac 200 tys. w budzecie i musz¢ powiedzie¢, ze to jest troche
i udzial Wysokiej Rady, bo Panstwo zescie odjeli 200 tys. z proponowanego budzetu, bo tak
ze$Smy szacowali, ze co§ mozna zrobi¢. Natomiast zycie pokazuje 1 wydatki sagsiadow, ze na
pOnocy 400 tys. nie méwie o Lublinie, bo to nie poréwnujemy si¢ do takiego
przedsiewzigcia, ale wyglada na to, ze za 200 tys. to nie wiem czy co$ zrobimy. Nie wiem czy
warto robi¢, bo moze rzeczywiscie jak nic nie zrobimy lepszego, to moze tez w uzgodnieniu
z mieszkancami, z wnioskodawcami przeznaczy¢ te pienigdze na co$ bardziej co nam
przyniesie pozytek a nie zamieni¢ co$, na to co nie bedzie znowu przynosito efektu. Pan
Przewodniczacy Tomasiak méwi, Ze nic nie zostalo zrobione. No nie, nieprawde Pan podaje,
bo zostal wykonany monitoring w ramach tego budzetu za 360 tys. cate miasto. Inni to robig
za milion zlotych tam dwa osiedla zmonitorowali. Natomiast monitoring zostat wykonany
a o fontannie i o wiacie to juz zeSmy moéwili.

Chciatbym kategorycznie si¢ sprzeciwi¢ 1 myslg, ze mieszkancy tez to widzg i1 rozumieja, nie
ma, to Pan Przewodniczacy z niektérymi osobami probuje wprowadzac¢, ze sg ludzie drugiej
1 pierwszej kategorii. To Pan Przewodniczacy non stop, przyjmuje Pan jako mantre¢ $miecie.
I jesli Pan zadatl od swoich mieszkancow 7 zt. pare lat temu, gdzie system byt duzo tanszy to
byta to kategoria pierwsza, kiedy mieszkaniec teraz spotdzielni ptaci 5 i 6 zl., gdzie system
jest duzo drozszy, to jest gorzej niz przedtem, ciggle Pan Przewodniczacy, ale to jest cel, to
dla mnie jest przeciez oczywiste, ze to jest cel. To jest Swiadome mdowienie, ze sg mieszkancy
drugiej 1 pierwszej kategorii, bo no chyba samemu sobie cztowiek nie powinien robié
krzywdy. Tak mi si¢ przynajmniej wydaje. No sa samobojcy ale to sa wyjatki. Najczesciej nie
powinno si¢ robi¢ samemu sobie krzywdy. I jesli ten zarzut jest kierowany rowniez do mnie
bo tak to odbieram a ja jestem spoldzielca 1 sam siebie czyni¢ czlonkiem drugiej kategorii,
tutaj jest takie irracjonalne, niezrozumiate. Wigc to jest swiadome mowienie i prosze
mieszkancow, a wiemy, ze sa przekonani o tym, ze si¢ nie dadza wprowadza¢ w takie uliczki
cigglego napuszczania, bo to jest ciggle napuszczanie naszych mieszkancoéw jednych na
siebie, na drugich, wtadze, bo tak to Pan okre$la. No w ogo6le mam taka refleksje¢, ze pan
Przewodniczacy, bo dzisiaj tez to wybrzmialo mocno, ze no najczesciej si¢ Pan
Przewodniczacy cieszy jak w miescie jest zle. To jest najwigksza rado$¢ epatowana
w szklanym ekranie, bo to mozna zrealizowa¢ swoj pomyst, swoj plan polityczny. Bo jeszcze
Prosze Panstwa ja nie wiem, czy jest gdzie§ jeszcze taka grupa owladnigta instrumentami
technicznymi. Mysle tutaj o 9 tys. mieszkancow spotdzielni, ktérej jestem czionkiem, zeby
tak no pra¢ tydzien w tydzien mozgi a to si¢ dzieje w zamierzonym sobie celu, bo nie dla
dobra mieszkancow. I z mojej strony ze strony nas tutaj pracujagcych nie ma podzialu
mieszkancoOw na pierwsza i1 drugg kategori¢ a przyktad tych $mieci stawiam jako
potwierdzajacy to.

I Prosze Panstwa MOSIR. Ja zupelnie nie zgadzam si¢ z tym, bo Panstwo ze$cie wytworzyli
w pewnym momencie takg tez¢ nie umniejszajac sekcjom zgromadzonym przy pawilonie, ze
my zesmy MOSIR zbudowali zalozyli dla sekcji z pawilonu. I dla sekcji z pawilonu ale
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réwniez dla wszystkich innych mieszkancow, ktorzy w przerdéznych dziedzinach funkcjonuja,
dziatajg. I to bylo mysla, zeby odcigzy¢ stowarzyszenia zajmowania si¢ miejskim majatkiem,
bo to jest gtownie cel, przez stowarzyszenia. Takim wtedy liderem byt ,,Lewart” pitkarski,
pitki noznej, bo im miasto datlo obiekty 1 zajmujcie si¢ tym. Zamiast ¢wiczy¢ to pilnowali
dziurawej siatki, tatali za niewielkie pienigdze, bo tez dotacje dostawali od miasta duzo
gorsze. 1 prosze Panstwa generalng sprawg przy MOSIR-e, przy obiektach sportowych
w Lubartowie jest to, ze miasto Lubartow przespalo czas kiedy byly pieniadze na sport. Inne
samorzady skorzystaly z tego, pobraty dziesigtki miliondw, nascie miliondw ztotych
I pobudowatly sobie w pierwszej perspektywie finansowej. I jeszcze wtedy byly pieniadze
zewngetrze, totalizator sportowy. Wiem bo z tego korzystalem a miasto Lubartow przespato
i my nadrabiamy. Ja nie chce pochwali¢, Ze nam nie wychodzi, nie zgadzam si¢ z Panem
radnym Gregorowiczem, ze ja politycznie nie mam, jesteSmy tez podzieleni funkcjami 1 jest
mdj wspotpracownik, ktdry to patronuje i na pewno zalezy mu na tym, zeby to jak najlepiej
wychodzito. Nie ma jakiego$ politycznego podziatu, ze dyrektor nie chce mnie shuchac.
Z tym nie chce si¢ zgodzi¢. Ale prosz¢ Panstwa generalnie to nie ma wigkszego znaczenia, bo
niestety nie dostaliémy dofinansowania zewnetrznego jeszcze. Taki jest czas w tej chwili. Nie
dostalismy dofinansowania zewne¢trznego a caly czas i mysle, ze Panstwo macie ta
Swiadomos$¢ mowilismy, ze bez zewnetrznych pienigdzy my MOSIR-u nie jesteSmy w stanie
zbudowaé. Wigc na co jest mozliwos$¢ pozyskania pieniedzy zewnetrznych to siegamy i wtedy
bedzie realizowana ta inwestycja. Ale ona, moze si¢ myl¢ kazdy ma prawo inaczej patrze¢ na
to, ale nam taki obiekt, dla miasta bo dla 22 tys. organizmu, gdzie si¢ tyle dobrego dzieje
w sporcie jest potrzebne. Ja wyrazam przekonanie, ze no takie rozmiary sg potrzebne, bo
zbudowacé co$ jakas matg wiate, to bedziemy wszyscy sobie potem narzekali, zeSmy mimo
wszystko zajmowali si¢ tym, wylozyliSmy jakie$ pieniadze a potem nie spetnia to oczekiwan
i potrzeb tych wszystkich, ktorzy z tego chcg korzystac.

Kwestia Drogi Wschodniej, bo to tez byta jako$ tak mocniej artykutowana, tak jak to
odbieram. Prosz¢ Panstwa tez to widze, ze jest to wykorzystywane koniunkturalnie. Kiedy
mozna, przepraszam za okreslenie dowali¢ to wykorzystujemy ta Droge Wschodnia jako
rzecz, ktéra jest nieudana, bo to, ze mamy opo6znienie to jest najmniejszg zastuga organu
wykonawczego Burmistrza, ze tak sie z tg Droga Wschodnig dzieje, ale idziemy do przodu.
Natomiast chciatlbym zupelnie poming¢, ja wiem, ze Pan Przewodniczacy z jakiego$ kazdego
spotkania wylapie takie dwa slowa, trzy stowa, jakie$§ zachowanie, ktore potem podkresla jako
rzecz najwazniejszg, zasadniczg. No co z tego, ze pan Architekt na waszej komisji, na ktérej$
tam z komisji wyrazil taka opini¢. No czasami co$ si¢ tam mowi, ale jednoczes$nie to pan
Architekt tworzyt plan zagospodarowania przestrzennego, umiejscawial tg droge w §ladzie
jakim to zostalo uchwalone. Przeciez Panstwo glosowaliScie za takim przebiegiem Drogi
Wschodniej od ul. Lubelskiej tutaj przy ul. Kozminskiego, az do Szczekarkowa. No przeciez
to pan Architekt nad tym pracowal, to nie ja bytem wtedy, to pan Architekt byt wtedy i czgsé
z Panstwa glosowala za takim przebiegiem. I chcialbym prosi¢ zebySmy nawet jak kto§ powie
jaka rzecz, ktoéra wydaje sig, ze jest jaka$ oceng mozliwosci to si¢ nie zajmowac. Pan
Architekt nie jest drogowcem. MySmy przygotowujac 1 to na prosbe, usilng prosbe czesci
Panstwa Radnych zlecili koncepcj¢ drogi drogowcom. I oni nie widzg problemu, Zeby ta
droga tam pobiegta. Wydyskutowalismy zakres, takie wyrazam przekonanie, zakres tej drogi
co do parametréw dhugosci itd. 1 nie ma co podkresla¢, bo to nie ma wigkszego znaczenia, nie
trzeba si¢ puka¢ w glowe, zeby tam droge budowac. Drogowcy to widza, ze jest mozliwos¢
tam zbudowania, aby$Smy tylko podjeli taka decyzj¢. A propos planu zagospodarowania, bo
tez Pan radny podniost, czy Pan Przewodniczacy, juz nie pamigtam w tej chwili, Ze nic si¢ nie
dzieje w planowaniu przestrzennym, Pan chyba radny Wréblewski. No dzieje si¢. Firma
pracuje juz nad tym, rzeczywiscie przez 19 wydluzonym czasem, ale firma z Warszawy, ktorg
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w 2008r. moj poprzednik zawart umowe pracuje, zeby te zmiany w planie zagospodarowania
przestrzennego skonczyc.

I tez Prosze¢ Panstwa duzo dyskutujemy o lokalizacji MOSIR-u. No przeciez to nie ja
glosowalem, zeby tam umiejscowi¢ MOSIR. To w planie zagospodarowania przed ilus laty
tamten teren zostal wskazany i mysle, ze jest dobrze. Prosz¢ Pafistwa nie ma co tragizowaé
z woda, to, ze boisko sztuczne uzyskato lepsze parametry techniczne, ale prosze¢ Panstwa no
przeciez s3a boiska. Tam jezdzimy. No kajaki ptywaja po tym terenie? No nie, graja
sportowcy, graja pitkarze, grajg dzieci. Wiec to, ze boisko sztuczne, bo trawiaste nie bedzie
mialo takiej potrzeby, ma takie parametry odwodnieniowe, no bo to jest beton wigc system
musi by¢ inaczej niz wsigkanie w grunt. Ale to nie znaczy, ze teren jest taki, ze to trzeba si¢
z niego wynosi¢, bo on jest. Tak Panstwo radni ktorej$ tam kadencji uznali, ze to jest
najbardziej optymalny w Lubartowie teren, gdzie mamy przestrzen przy Parku, najbardziej
optymalny teren na obiekty sportowe. I zostato to w planie uchwalone nie od 2010 roku tylko
duzo, duzo wczeéniej. Jesli chodzi, bo tak troche wrocitem do MOSIR-u przez to planowanie
przestrzenne, o drogi. No tez Panstwo stawiajg zarzut, zeSmy pieni¢dzy nie wykorzystali.
Celem nie powinno by¢ wydanie pieni¢gdzy za wszelka cene. Jesli ustaliliSmy liste odcinkow
drog i ona zostala w 100% zrealizowana i zostaly przeprowadzone przetargi i przetargi
pokazaty nizsza kwot¢ no to dobrze. To my mamy na site¢ uniewaznia¢ przetargi, dajcie
wyzsza ceng, zeby wykona¢ 1.500 tys. No, nie w tym celu powinni§my dziataé. Jeszcze raz
podkresle, ze zrealizowaliSmy cala liste¢ ustalong przez Wysoka Rade. To byla taka
modyfikacja po raz pierwszy w 2016r. ale ta cata liste drog wykonalismy. Co prawda, bo to
przeciez i ja wnioskowalem we wrze$niu o zwigkszenie budzetu na drogi, bo zeSmy wspodlnie
o tym dyskutowali, o zwigkszenie budzetem, czas podjecia czy odmowy finansowania nam
trzech ulic Partyzanckiej i jeszcze dwoch z tzw. Schetynowki, czyli z Narodowego Programu
Przebudowy Drog Lokalnych, no spowodowal, ze postanowiliSmy juz nie ryzykowac naszych
pieniedzy, bo to ryzyko ja widzg. Na niektorych drogach jadg i po miejskich drogach i nie
tylko miejskich jak po kocich tbach, mimo, ze droga zostala wykonana 3 lata temu, bo byla
robiona w grudniu. No je§li mamy ta $wiadomo$¢, ze jesli chcemy budowaé droge w
listopadzie, w grudniu to jest duze zagrozenie, ze mozemy jg zrobi¢ Zle i straci¢ pienigdze.
Wigc sie chyba nic nie stalo, ze te drogi, ktére sg potencjalnie wpisane do budzetu 2017r.
robimy w 2017r. bo wtedy musielibySmy to zwigksza¢. Ale jeszcze raz podkreslam mysmy
100% z listy przygotowanej przez Rad¢ wykonali. Nie wiem, gdzie tu jest, po co jest stawiany
zarzut, ze drogownictwo nie zostalo wykonane. 100% tej listy zeSmy wykonali.

Sa takie pojedyncze jeszcze uwagi. Prosz¢ Panstwa, jakby zarzut tez, nie wykonania
dywidendy. Wiemy doktadnie, ze nasze spdiki i o tym méwimy tez, bo jesli juz ustalamy
cenniki, taryfy ustalamy to mowimy niech firma nie planuje sobie zadnego zysku, albo maty
zysk planuje bo to obcigza naszych mieszkancow. I stusznie. I chyba tez nie powinno by¢
celem, tak przynajmniej ja odbieralem ta nasza dyskusj¢ przy taryfach, zeby celem byta
dywidenda od naszych spotek. Dywidenda od naszych spotek to jest zabranie pieniedzy od
naszych mieszkancoOw a tu chcemy optymalnie si¢ zachowywa¢, zeby mieszkancy nie byli
zbyt obcigzani pienigdzmi. Dodatkowymi ptatnosciami.

Prosz¢ Panstwa podkreslany byl poziom zadluzenia tak mocno. Ja powiem tak, jak
popatrzycie Panstwo na wykonanie budzetow w tym inwestycyjnych, to wtedy kiedy to byto
18 co Pan Radny Wroblewski mowi to budzet byl chyba 53 mln. Pewnie tak ok. 50 mln.
Teraz jest 80 wigc te proporcje na pewno si¢ nie pogorszyty a prosze mi przedstawic¢ liczby,
bo ja mogg je zacytowac jaki byt poziom inwestycji. Jakie kwoty byty inwestowane. Niech
Pan powie w siodmym, w dziesigtym ile? (Wypowiedz radnego Wroblewskiego z sali nie do
odtworzenia.) a w dziewiatym? (Przewodniczacy Rady: przepraszam Panie Radny nie
z miejsca.) a w dziewigtym, juz Pan nie ma, bo wtedy konczony byl ,,Czas na Lubartow”
z programu Polski Wschodniej. I to byto to. Ja cytowalem to w poprzedniej kadencji chyba,
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ze to byly wydatki $§ladowe. Natomiast teraz, mowilem przed chwilg takie kwoty, ktore sa
inwestowane. Ja wiem, ze Panstwo dla pomniejszenia, bo to technicznie, finansowo da si¢
uzasadni¢, prosz¢ nie patrze¢ na Zwigzek i na Zaktad, bo to nie da si¢ polaczyé. Da si¢
potaczy¢ bo to tylko jest kwestia oceny ile pieniedzy, bo to tez wymaga Srodkow, ile
pieniedzy zostato zainwestowane. A kwoty podatem chociazby z dwdch ostatnich lat i z 2015
18 min. i z 2016r 26 mIn. bo to sg fakty. One technicznie finansowo nie sg skonsolidowane.
To jest prawda przeciez temu nie zaprzeczam natomiast te pieniadze dla naszych
mieszkancow w takich wiasnie wysoko$ciach zostaty zaangazowane.

Chyba tak w wiekszo$ci odniostem si¢ do wszystkich ..., no Prosz¢ Panstwa przyjmuje no
sugestie, bo po to tez rozmawiamy, naszych relacji, relacji na Panstwa uwagi, spostrzezenia,
sygnaly - zrébcie co$. Pan Przewodniczacy Scisel tutaj dziekuje za to. Ale prosze Pafstwa
jedno co chee powiedzie¢ to w dziesigtkach miejsc 1 w wydarzeniach naszych my nie robimy
nie dlatego, ze nie chcemy, no po prostu nie mamy pieniedzy. Jesli uchwalamy budzet to
chcemy jak najnizsze dochody. Po prostu te pienigdze sg ograniczone i nawet na to
poprawienie tego chodnika przy ul. Gazowej o ktorym Pan Przewodniczacy Sciset mowi no
nie mamy pienigdzy by natychmiast to zrobi¢, bo sg zaprojektowane wydatki inwestycyjne
i na wszystko tych pieniedzy nie wystarcza. Ale przyjmuj¢ i zapewniam, ze nie ma ze strony,
w stosunku do kogokolwiek z Panstwa, ze my, no Panstwo zglaszacie a my $wiadomie nie
chcemy zrobi¢, bo nie wiem, no wtasnie, bo nie jestescie Panstwo jak gdyby tymi
bezposrednimi, bezposrednio wspoOtpracujagcymi ze mng. Nie jest to prawdziwa teza a za
sugestie, zeby to poprawi¢, bo zawsze jest co§ tam do poprawienia przyjmuj¢ to jako taka
rzecz do poprawienia w przyszto$ci. Chyba o wszystkim powiedzialem. Prosze¢ Panstwa
jeszcze raz mowie, no decyzja jest oceniajgca. Wiem jedno, ze jesli si¢ daje z siebie wszystko,
pracuje si¢ po 12-14 godzin na dobg, 7 dni w tygodniu i 365 dni prawie w roku, bo taka jest
prawda. I jesli zamierzony cel dyskredytuje ta prace to jest po ludzku przykre. Natomiast
mam t3 swiadomo$¢, zZe to jest robione tak po co$, bo si¢ w takiej konfiguracji czasowej tez
znalezli$my. Natomiast rzeczywiscie warto si¢ czasami podda¢ ocenie suwerena, jak to si¢
teraz czgsto bardzo styszy, naszym mieszkancom bo bardzo wiele glosow jest méwiacych, ze
naprawde Lubartow si¢ zmienia, dzieje si¢ bardzo duzo, mieszkancy otrzymuja te dobra.
I sprobujmy si¢ podda¢ weryfikacji i po mimo pewnych o$§wiadczen, w przekonaniu, ze moja
stuzba jest dobra zwracam si¢ do Panstwa Radnych o przyjecie sprawozdania i o udzielenie
absolutorium Burmistrzowi Miasta Lubartow za 2016r. Bardzo dzigkuj¢ za uwage.

SKARBNIK MIASTA

Ja tylko chciatam odpowiedzie¢ na pytania Pana Przewodniczacego odnosnie zaleglo$ci
w podatkach i1 optatach lokalnych. Ot6z w sprawozdaniu opisowym z wykonania budzetu
wypisalam jaka jest kwota zalegtosci w podatkach i1 optatach lokalnych z podziatem na
poszczegolne wydatki i z podzialem jaka kwota przypada na osoby prawne i na osoby
fizyczne. I tyle tylko moge w sprawozdaniu niestety Panstwu, takiej tylko odpowiedzi moge
Panstwu udzieli¢, gdyz wskazanie kwot zaleglosci poszczegdlnych podatnikéw, na wskazanie
tych kwot nie pozwala mi art. 293 § 2 ustawy ordynacja podatkowa, gdzie jest powiedziane,
Ze niestety nie moge¢ ujawni¢ ani osob fizycznych ani oséb prawnych kwot zaptaconego
podatku ani tez dokumentéw ksiggowych, ani tez zaleglosci podatkowych tych oso6b. Dopiero
w przypadku kiedy taka osoba zglosi si¢ o umorzenie tegoz podatku, to tak jakby jestesmy
zwolnieni z zachowania ustawy o tajemnicy skarbowej 1 wtedy kazde umorzenie powyzej 500
zt ja mam obowiazek opublikowaé. Natomiast wczesniej nie moge i zabrania mi to ustawa
o dostepie do informacji publicznej, bo tam tez si¢ przywotuje si¢ ustawe o tajemnicy
skarbowej, ktora jestem zwigzane, 1 ktéra jest zwigzany samorzad. To jest odpowiedZ na
jedno pytanie (Przewodniczacy Rady: dobrze maja ci dluznicy.) Na razie tak. Wszystko idzie
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w kierunku, ze bedziemy publikowa¢ i zgtasza¢ do rejestru centralnego. Na ta chwile nie
mamy takiego prawa.

Kolejne pytanie, ja tutaj przy omawianiu budzetu mowilam, ze odsetki od wszystkich
kredytow zaciggnigtych przez miasto w roku 2016 stanowity kwotg¢ 560.081 zt. I jeszcze chee
powiedzie¢, ze nigdy przy sprawozdaniu, przy omawianiu sprawozdania finansowego za rok
2016 nie oktamatam Panstwa Radnych. Nigdy nie przywolatam kwoty 26 min. zi. jako
wydatki inwestycyjne realizowane przez miasto. To wszystko, dzigkuje.

Z uwagi na brak chetnych w dalszej dyskusji Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje
1 przeszedt do procedury gtosowania uchwat.

Jako pierwsza uchwate pod glosowanie Przewodniczacy Rady poddal uchwate w sprawie
rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze sprawozdaniem z wykonania
budzetu miasta Lubartow za 2016r.

W glosowaniu 9 gt. za, 9 gt. przeciw, 1 gt. wstrzym.si¢ Rada Miasta Lubartow nie podj¢ta
uchwaly w sprawie rozpatrzenia i1 zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz ze
sprawozdaniem z wykonania budzetu miasta Lubartéw za 2016r.

Nastepnie zanim Przewodniczacy Rady poddat pod gltosowanie uchwate w sprawie udzielenia
Burmistrzowi Miasta Lubartow absolutorium z tytulu wykonania budzetu za 2016r.
poinformowat radnych, Zze zgodnie z przepisami ma obowigzek, jezeli radni beda sobie tego
zyczyli przytoczy¢é sprawozdanie z wykonania budzetu, ktére zostalo przedstawione,
sprawozdanie finansowe, ktdre zostalo juz przedstawione, opini¢ RIO o sprawozdaniu
z wykonania budzetu, informacj¢ o stanie mienia miasta Lubartow oraz uchwate Komisji
Rewizyjnej Rady Miasta w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium. Jezeli radni uznaja,
ze te dokumenty ma odczytac to to uczyni. Zwrdécil si¢ z pytaniem do radnych czy kto$ sobie
tego zyczy? Zaden z radnych nie wyrazil takiej woli. Nastepnie Przewodniczacy zadat
pytanie: czy jestesmy zgodni co do tego, ze tych dokumentéw odczytywac nie bedziemy bo
byty one dostarczone w materiatach i kazdy si¢ z nimi zapoznal? Czy kto§ ma odmienne
zdanie? Zaden radny nie wyrazit zdania odmiennego wiec Przewodniczacy Rady poddat pod
glosowanie uchwat¢ w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta Lubartow absolutorium
z tytulu wykonania budzetu za 2016r.

W glosowaniu 9 gt. za, 9 gh. przeciw, 1 gl. wstrzym.si¢ Rada Miasta Lubartoéw nie podjeta
uchwaly w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta Lubartéw absolutorium z tytulu
wykonania budzetu za 2016r.

Po przedstawieniu wynikéw glosowania stwierdzeniu, ze Rada nie podjeta uchwaty
w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta Lubartow absolutorium z tytulu wykonania
budzetu za 2016r. na glosy z sali Przewodniczacy Rady powiedzial: Rada nie podj¢ta uchwaty
a z czym jest rownowazne nie podjecie uchwaly nie bed¢ komentowatl. Proponuje wszystkim,
zeby zajrzeli do poradnikdéw samorzagdowych.

Nastepnie przez Przewodniczacego Rady zostala ogloszona 5 min. przerwa.

Po wznowieniu obrad.

Ad.7
Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.
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BURMISTRZ MIASTA

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, zanim zaczn¢ odpowiada¢ na pytania, to bym prosit
o udzielenie gltosu Panu mecenasowi, bo w moim przekonaniu, a niech wyrazi swoj poglad
Pan mecenas, stwierdzenie Pana Przewodniczacego podsumowujace glosowanie jest
niewtasciwe. I jesli Pan Przewodniczacy by si¢ zgodzil, Pan mecenas by odnidst si¢ do tej
kwestii. (Wypowiedz Przewodniczacego z sali: W wolnych wnioskach. Prosze odpowiada¢ na
interpelacje i zapytania.) Chce Panstwu i wszystkim mieszkancom powiedzie¢, ze
bezpodstawne jest stwierdzenie Pana Przewodniczacego, ze Rada nie udzielita absolutorium.
Rada przy takim wyniku glosowania nie podjeta uchwaty, nie dokonata rozstrzygnigcia.
(Wypowiedz Zastgpcy Przewodniczacego Andrzeja Zielinskiego z sali: Panie Burmistrzu
przepraszam, ze przerywam, wlasnie takie drugie zdanie bylo Pana Przewodniczacego. Jak
ustyszalem poprawit si¢ i powiedzial, ze Rada nie przyj¢ta uchwaty.) Ale wpierw bylo
stwierdzenie, ze nie udzielita absolutorium. (Wypowiedz Przewodniczacego z sali:
Proponowatbym, zeby$Smy rozpatrywali punkt 7. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania
radnych.)

Proszg¢ Panstwa wspdlnie z Panem Burmistrzem postaramy si¢ odpowiedzie¢. Intensywnos¢
pracy bylta taka, ze nie moglismy siegna¢ do niektorych dokumentow w miedzyczasie, bo non
stop byto moje zaangazowanie w debacie.

Pan radny Wroblewski podnidst kwesti¢ anonimoéw. Rzeczywiscie tez uwazam, ze co$ takiego
powinno trafia¢ do kosza, a nie do informowania. Niemniej rzeczywiscie do nas, do Pana
Przewodniczacego, do mnie wptywaja roézne dokumenty i Pan Przewodniczacy podjat
decyzje, aby dokument, ktory wplynal na Jego r¢ce, nie do Rady, tylko na Jego rgce,
upubliczni¢ dla Wysokiej Rady. Stad tez przekazat Biuru, aby ten anonim skierowany do
Pana Przewodniczacego wtozy¢ do dokumentéw (Wypowiedz z sali nie do odtworzenia.) Pan
Przewodniczacy Tomasiak. (WypowiedZz Przewodniczacego Rady z sali: Panie Burmistrzu,
niech Pan moéwi prawdg.) Nie, no Pan Przewodniczacy polecit Biuru Rady, aby anonim
skierowany do Pana Przewodniczacego wlozy¢ do teczki z dokumentami dla Rady.
(Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: Przede wszystkim zapytatem sig, co to jest,
Panie Burmistrzu i dlaczego to trafia na moje rece i dlaczego to nie ma zadnego numeru?
Panie Burmistrzu prositbym ...) Komu Pan tak mowil? (Wypowiedz Przewodniczacego Rady
z sali: Do tego samego pracownika, ktory przekazuje Panu jakie§ odmienne informacje. Wigc
prositbym, jezeli Pan ma ochote, zeby doprowadzi¢ do konfrontacji z tym pracownikiem,
zeby Pan dzisiaj nieprawdy nie powtarzal.) Ale nie moéwi¢ nieprawdg. W teczce z pismami
znalazt si¢ anonim? Znalazt si¢ 1 to byla decyzja Pana Przewodniczacego Tomasiaka.
(Wypowiedz z sali nie do odtworzenia.) Znaczy we wszystkich. Jeden w teczkach, a drugi
w teczce z pismami. (Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: No wlasnie. To o tym
drugim anonimie kto podjal decyzje, zeby si¢ znalazt w tych teczkach?) No idac w $lad za
decyzja Pana Przewodniczacego, ten anonim ktory wplynal, zostal przekazany Panstwu
radnym. Ale rzeczywiscie powinni§my tego zaniechaé. Jako zdarzenie jednokrotne, anonimy
... Bo jesli kto§ chce mowi¢ nam o pewnych zachowaniach réznych instytucji, to powinien
przyjs¢, powiedziec, napisac, zrobi€ to z otwartg przytbica, podpisujac si¢ oficjalnie.

Pan Przewodniczacy Sciset podnidst kwesti¢ Pana dyrektora Gimnazjum Nr 1. Ja mogg tylko
powiedzie¢ tyle na t¢ chwilg, ze w mysl przepiséw, dyrektor gimnazjum, ktore jest wlaczane
w ramach reformy oswiaty, ze dyrektor gimnazjum, ktore jest wlaczane do szkoty
podstawowej, z obowigzku ustawowego staje si¢ Wicedyrektorem tej szkoty. Wigc sprawa dla
Pana dyrektora Jerzego Zbiciaka jest sprawg otwarta, ustawowo ma zagwarantowane, zeby
zosta¢ Wicedyrektorem Szkoty Podstawowej Nr 1.
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Kwestia ..., przyjmuj¢ jako sygnat, uzgodnien, jesli chodzi o Rynek i gazony te z kwiatami na
poszerzenie parkingu. Przyjmujemy ten sygnat, no i organizacja ruchu zostanie zrobiona.
Mysle, ze nie bedzie przeszkod, zeby je przesunac.

Pan radny Osiecki. Przyjmuj¢ ten sygnat Geoportalu, bo to jaki$ ... No stuchajcie, ja tez
rzadko jestem na portalu ... (Wypowiedz radnego Wojciecha Osieckiego z sali: Do Google,
a nie do Geoportalu.) Tak, do Google. Rzadko jestem i siggam do tych narzedzi, ale czasami
si¢ pojawiajg strony sprzed wielu, wielu lat, zupetnie nieaktualne, wigc to gdzie§ tam ... No
sprobujemy. Poprosze informatyka, zeby sprobowat tutaj w tym kierunku podziata¢, zeby nie
przedtuzac.

Oczywiscie tez poza wszelka dyskusja 1 zaprosimy, wystapi¢ do Pana Przewodniczacego
Rady, zeby zaprosi¢ na nastgpng sesj¢ Pana dyrektora Zakladu Zagospodarowania Odpadow,
zeby o biezacej sytuacji 1 funkcjonowania Zaktadu, bo jest juz pdt roku po takiej peinej
dziatalno$ci, zeby nas poinformowat.

Pan radny Zbigniew Gatazka podniost kilka kwestii, o ktorych widze tutaj w podziale naszych
zadan Pan Burmistrz Szumiec, bo w Jego kompetencji to lezy, odpowie.

Jesli chodzi o ..., Pan Przewodniczacy Zielinski, budynek po byltym, ztobku i LOK-u, Ligi
Obrony Kraju, nie Lubartowskim Os$rodku Kultury, byly LOK jest wiasno$cig osoby
prywatnej. No i ten nieszczgsny ztobek. Miatem spotkanie, kolejne, to bylo przed trzema,
czterema tygodniami, po raz kolejny z Panstwem, ktorzy s witascicielami tej nieruchomosci
bylego ztobka, spotkatem si¢ i nadal sytuacja jest u nich nieuregulowana, jesli chodzi o stan
prawny. Natomiast jeszcze raz, juz tak w sposob ostateczny, ja tak to wyrazitem, muszg ci
Panstwo poprawi¢ estetyke swojej nieruchomosci. No jeden z tych wigkszych udziatowcow,
bo pewnie Panstwo wiecie, ze tam proporcje sg posrdd tych dwoch osdb rdzne, ale z tych
wiekszych udziatlowcow zobowigzat sie, ze poprawi t¢ estetyke.

Kwestia  podniesiona  przez  Pana  Przewodniczacego  Zielinskiego  Liceum
Ogolnoksztatcacego. Prosze Panstwa powiem tak: sytuacja jest w moim przekonaniu jasna.
Jest co prawda jaka$ interpretacja sadu, ze zmiana siedziby szkoly jest traktowana jako
przeksztalcenie, czyli musi nastapi¢ likwidacja 1 ustanowienie ponownie tego liceum.
Natomiast u nas fakty sg takie, co tez wynika z ustawy, ze Burmistrz, mowigc tak wprost,
mial obowigzek poinformowac na co najmniej pét roku przed tg datg rodzicow, ze taki zamiar
jest dokonywany 1 to si¢ stalo. Kilka razy, a ostatnim dniem w dniu 31 stycznia, czyli na
pewno na sze$¢ miesiecy przed dniem 1 wrzesnia, rodzice mtodziezy licealnej zostali
poinformowani, zaakceptowali t¢ kwesti¢ 1 zlozyli pisemne o$wiadczenia, ze wiedzg
1 akceptuja zmian¢ lokalizacji. Natozylo si¢ co prawda, bo to moze jest jakim$ takim
mankamentem w tym catym postgpowaniu, natozyla si¢ reforma o§wiaty, bo Panstwo tez
uczestniczyliScie, my z projektem uchwal wystapiliSmy do Pani kurator, Pani kurator
zaopiniowala pozytywnie. Nasza uchwala o sieci szkotl zostala podjeta w marcu, gdzie
Liceum ma przyporzadkowang te siedzibe przy ulicy Lubelskiej. I to si¢ dziato. Natomiast
chce tez jednoznacznie powiedzie¢, bo takie sg fakty, ze uchwata Wysokiej Rady nie zostata,
mysle, ze Nadzor miat t¢ calg wiedze postgpowania naszego, nie zostata zakwestionowana, ta
uchwata o sieci placowek, rowniez o Liceum przy ulicy Lubelskiej i Nadzoér Wojewody
zatwierdzil nasza uchwate marcowgq z ta nowa siedzibg i uchwata zostata opublikowana. Wigc
tutaj rzeczywiscie informacje prasowe sg jak gdyby podawane, zeby niepotrzebnie wzbudzaé
niepokdj u naszych rodzicéw. Jest na t¢ chwile uchwata obowigzujaca. Mysle, ze moze byc¢,
co prawda byt czas na zakwestionowanie tej uchwaty, tak jak pamigtam, to 30 dni byt czas na
kwestionowanie tej uchwaty. Uchwata o sieci placowek o Liceum z siedzibg przy Lubelskiej
jest prawem obowigzujacym. Niemniej caty czas wspolpracujemy, jestem umowiony tez
z Panig kurator w poniedziatek w Kuratorium w tej sprawie, wigc bede na pewno Panstwa
1 mieszkancow, rodzicow informowal w tej kwestii, ale na dzien dzisiejszy, w moim
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przekonaniu, majac za podstawe opublikowang uchwale, nie powinno by¢ watpliwosci, czy
zeby rodzice mieli si¢ czegokolwiek 1 mtodziez licealna obawiac.

Oczywiscie Pan Przewodniczacy Zielinski jeszcze méwit o wynikach ustalen komisji
odnosnie spotkania Rady Nadzorczej Spoétdzielni Mieszkaniowej i Rady Miasta. Powiem
szczerze, no przekaz, moze tu jakie§ moje niedopatrzenie, ale z tego przekazu, ktory zostat mi
poczyniony, to nie wynikato, ze to ja mam zorganizowac to spotkanie tych dwoch organow,
bo troszk¢ moze tez bym i1 wykraczal, ale jesli jest taka sugestia, zeby zorganizowac
1 zaprosi¢ dwie Rady: Rad¢ Miasta i Rad¢ Nadzorcza, to nie widze¢ przeszkod i w najblizszym
czasie wystapi¢ do tych dwoch organdw, zeby takie spotkanie, mam nadziej¢, ze w Urzedzie
Miasta to si¢ odbedzie, zeby si¢ odbyto.

Pan radny Tracz podnidst pig¢ kwestii, jesli chodzi o okres wakacyjny. Prosze Panstwa, ja nie
potrafi¢ powiedzie¢ w tej chwili Panu radnemu, jeszcze moze po zasiggnie¢ciu opinii od
dyrektorow szkot Pana poinformuje. Natomiast nasze glowne jak gdyby miejsce wydarzen
w czasie wakacji, to jest Lubartowski Osrodek Kultury. W dzisiejszym ,,Lubartowiaku” jest
pierwszy okres wakacyjny pokazany w wydarzeniach, bedzie to si¢ powtarza¢ w kolejnych,
wiec zajecie czasu dla mieszkancow jest proponowane i bedzie si¢ dzialo. Natomiast jesli
chodzi o placowki oswiatowe, to przekaze informacje Panu radnemu w odrgbnym kroku.
Kwestia pawilonu to juz na tym spotkaniu mowiliSmy. Ja chcialbym tylko jedng kwesti¢
powiedzie¢, ze postanowiliSmy, bo chcgc nabywaé ta nieruchomos¢, bo stusznie jest tutaj
podnoszone, ze mamy 200 tys. w budzecie na te inwestycj¢. To jedno. A drugie — wraz ze
swoimi stuzbami nie zgadzamy si¢ z wycena opiewajaca na prawie 2 mln zt 930 m% Wiec
zlecitem dokonanie wyceny. Jesli uzyskamy, bede wystgpowal do Pana Prezesa Spoldzielni
w tej kwestii 1 bedziemy Panstwa informowac.

Pan radny Kusyk dopytywatl o kwesti¢ ktadki nad torami. Rzeczywiscie prosze¢ Panstwa, bo
o tym przy uchwalaniu budzetu i potem informowalem, uj¢liSmy kwote w budzecie 300 tys.
zt, potem podpisalem umowe i naszym zamiarem, a ustaleniami umowy byto to, ze t¢ kladke
wykonuje PKP PLK, my natomiast wspomagamy finansowo. Prowadzimy korespondencj¢
z PKP i z Zarzadem w Warszawie, bo Pan dyrektor ma troche trudnosci z uzyskaniem
finanséw na zrealizowanie tego zadania, ale ze strony PKP PLK przyszla propozycja aneksu
do tej umowy 1 podpisatem aneks w tej kwestii 1 ustaliliSmy wspdlnie, ze PKP w mysl tego
aneksu wykona to zadanie do 30 wrzesnia, czyli te trzy miesigce jeszcze no niestety musimy
poczekaé. 1 zapewnienia Pana dyrektora, ze to, Ze jest ruch pociagu przy tej konstrukcji
inwestycji, nie przeszkadza w jej wykonaniu, ze prace beda wykonywane migdzy przejazdami
pociagow w poszczeg6lnych godzinach, wigc tutaj Pan dyrektor PKP nie widzi przeszkod,
zeby to zrealizowac.

Jesli chodzi o ... Pan radny Jaworski podnosi kwesti¢ Budzetu Obywatelskiego tego roku
1 boisk. Jest ogloszony przetarg, wptywaja oferty, mysle, ze niedlugo bedzie ta kwestia
rozstrzygana i bedzie nastegpowato dalsze postepowanie.

Pan Przewodniczacy Tomasiak stwierdzit, w moim przekonaniu nieprawdziwg informacje, ze
ja méwilem na sesji, ze sa prowadzone przetargi na wywoz odpadow. Jestem przekonany,
przestuchajmy sesj¢, nie mowitem, ze sg prowadzone przetargi na wybor nowego
wykonawcy. (WypowiedZz z sali nie do odtworzenia.) Nie. No to jesli tak bylo, ale
sprawdzmy, to jest jakie§ moje przejezyczenie. Nie moglem stwierdzi¢, ze si¢ odbywaja
przetargi, bo wiem, ze umowa jest do konca roku podpisana z wykonawcami, wiec tutaj
mysle, Ze to jest tez niezrozumienie, ale sprawdzmy. Natomiast no nie odbywajg si¢ przetargi,
bo jeszcze jest umowa, mamy 27 zgromadzenie Zwiazku, takie podsumowujace tez poprzedni
rok 1 z informacji od Pana Burmistrza Szumca i1 od Dyrekcji, bedziemy Panstwa o tym
informowac.

Prosze Panstwa sprawdze, bo nie mam mozliwosci uzyskania w tej chwili, informacje co do
przyjecia dziecka do ztobka, sprawdze¢ 1 w tej kwestii odpowiem Panu Przewodniczacemu na
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pismie. Natomiast startowanie w kolejnych jak gdyby projektach inwestycyjnych, to zebym
ztozyl wniosek, to musimy tez mie¢ zapisane w budzecie, mowie¢ tutaj o Maluchu, Maluch
plus z programéw rzadowych. Warto, mysle, ze to jest dobra tez okazja, zeby porozmawiac
o kolejnym poziomie, ktory jest w tej chwili jeszcze fakultatywny, do zrealizowania, bo
jeszcze samorzady nie majg obowiazku obejmowania grupy dzieci najmlodszych, od trzech
lat mamy obowigzek. Natomiast mamy oddziat ztobkowy. Na dzien dzisiejszy, tak jak mam
wiedze, to nie ma nawet pelnego zainteresowania tym oddziatem, ktory jest w tej chwili.
Przynajmniej taki stan wiedzy mam z jakiego$ wczesniejszego czasu. Ale zasiegne opini¢ od
Pani dyrektor i odpowiem, jesli chodzi o t¢ kwestie.

Jesli chodzi o termomodernizacje naszych placowek oswiatowych, to tez tutaj jesteSmy
uzaleznieni od tych, ktorzy chcg nam dac pieniadze, czyli Urzgdu Marszatkowskiego. Z mojej
informacji, nie wiem czy prawdziwej, ale mam taka informacj¢, ze ocena wnioskow
wszystkich ma si¢ odby¢ do konca sierpnia w Urzedzie Marszatkowskim na to zadanie na
termomodernizacj¢, w tym naszych obiektom o$wiatowych.

Jesli chodzi o nagrody, to jest publikacja na ten temat, wigc zachgcam do siggnigcia do
zarzadzen Burmistrza, gdzie sa tam wymienione kwestie nagrod 1 zaréwno stypendiow dla
studentow, ale rowniez nagrdd tych, jak my moéwimy, wazniejszych, ze tak powiem, za
dziatalnos$¢ spoleczng, zawodowa dla mieszkancow naszego miasta. Wyrazam przekonanie,
bo podejmowatem decyzje o nagradzaniu, wszystkie wnioski zostaly uwzglednione
1 wszystkie osoby zostaty tg nagroda nagrodzone, jako nasze podzigkowanie za ich prace, tez
w duzej czgsci prace spoleczng, wiec chee tym osobom, instytucjom, bo to tez nie tylko osoby
fizyczne byly nagradzane, podzigkowac.

Proszg Panstwa, jesli chodzi o Mieszkanie plus, dzisiaj w Kielcach odbylo si¢ spotkanie, moi
wspoOtpracownicy byli, bo to w ciggu dnia chyba si¢ skonczyto, mam przekonanie, byli
w Kielcach, spotkanie z bankiem BGK Nieruchomos$ci, no i kontynuujemy nasze prace
przygotowawcze, jesli chodzi o zrealizowanie tego projektu Mieszkanie plus w naszym
miescie. To co jako$ tak daje pewnag informacj¢ po zebranych ankietach od naszych
mieszkancow, ze jest $rednie zainteresowanie naszych mieszkancow tym projektem, ale
zobaczymy ile 0séb zechce wejs¢ do tego programu.

Pan radny Majcher podnosi kwestie Annowania. Ja tez mysle, jak i1 Pan radny, cieszymy si¢
z 7zycia w naszym miescie 1 obecnosci wszystkich kobiet o réznych imionach, nie tylko
o imieniu Anna i powigzanych, bo taka idea jest, zeby kazda Pani, ktora ma w swoim imieniu
ten czton ,,anna”, wigc Hanna tez jest tutaj juz, wigc nie tylko Anki, ale wszystkie Joanny tez.
Wigc prosz¢ Panstwa, no nasza mys$la, bo to nie, przepraszam Panie o imieniu Anna,
uszanowanie tylko Anek, ale jest to taki projekt promocyjny naszego miasta. Od stuleci
Swigta Anna, bo miasto zyje obok Bazyliki $w. Anny i wydarzenia z tym zwigzane,
uznaliSmy, ze sg dobrg sposobnos$cia, aby promowac nasze miasto przez jakie§ wydarzenia
kulturalne. I okres wakacyjny, wigc tutaj ten element, dlatego to zostatlo to powigzane
z imieniem Anna, ze w lipcu odbywa si¢ zgromadzenie o duzej frekwencji, bo tak to trzeba
powiedzie¢, 1 z tego tytutu wymyslilisSmy to wydarzenie kulturalne i ono tak si¢ dzieje. Ale
wszystkie Panie tak samo traktujemy.

I pozostale pytania, bo chyba na wszystkie odpowiedzialem. (wypowiedzi z sali nie do
odtworzenia.) Znaczy ja nie potrafie, bo musze siggnag¢ do dokumentow. Mam
przeswiadczenie, ze jest to wydarzenie jak gdyby w gtownych kosztach zwigzane z gwiazda,
nie? Bo reszta spraw jest wykonywana z pracg spoteczng w duzej czgéci. Jest kilka
stowarzyszen, ktore angazuja si¢. Pomystodawca, bo to tez zgodnie z prawda trzeba
powiedzie¢, aby to uszanowaé, pomystodawca tego jest Pani Ewa Sedzimierz, ona
koordynuje prace wszystkich osob, ktore chca si¢ wiaczac i koszt jest zwigzany z gwiazda.
W tym roku, bo nie mam wiedzy jak bedzie, ale bedzie chyba skromniej. W kazdym razie, nie
pamigtam, z ostatnich lat gwiazda, jesli kosztowala kilka tysigcy, czy kilkanascie, to niewiele
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wiekszy jest koszt od gwiazdy. No wynajecie sceny, bo to tez wynajmujemy sceng, jakis jest
koszt, ale to sg koszty pewnie kilkunastotysigczne w skali roku, w skali tego wydarzenia.

I o pozostate odpowiedzi poprosz¢ Pana Burmistrza Szumca.

Kwestia, bo tu dyskutujemy, przepraszamy za konsultacje, bo ja to odnositem, mowigc 0 tym
wydarzeniu, o cenie §mieci chyba, mowitem o przetargach w innych gminach. (Wypowiedz
Przewodniczacego Rady z sali nie do odtworzenia.) No niewazne. Bo przetargi innych gmin
pokazuja, ze ceny sa i po 30 zt od osoby. (Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali nie do
odtworzenia.) I o odpowiedz prosze¢ Pana Burmistrza.

Zastepca Burmistrza RADOSLAW SZUMIEC

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado postaram si¢ odpowiedzie¢ szybko na kilka pytan. I tak
Pan radny Jakub Wroblewski dopytywat, jesli chodzi o czynno$¢ fontanny w parku. No
faktycznie pompa ulegla awarii. Po demontazu i przegladzie tej pompy, okazalo si¢, ze nie
oplaci jej si¢ remontowac, bo koszty by byly wysokie, bardziej si¢ oplaci kupi¢ nowa. Jest
w trakcie fazy zaméwienia 1 myslg, ze w niedtugim czasie zostanie zamontowana.

Pan radny Wojciech Osiecki pytat o wykoszenie tych trawnikéw. Oczywiscie postaramy si¢
jak najszybciej tam przy SP 4 te trawniki wykosi¢. Niestety dysponujemy tylko czterema
ludZmi, z nich tylko dwoch ma uprawnienia, wigc musimy te prace po prostu segregowac i tak
jak méwie, w najblizszym czasie wykosimy, mysle, ze w przyszlym tygodniu.

Jesli chodzi o ogloszenia, ktore sg rozlepiane, czy zawieszane na stupach, powiem tak: sg to
stupy Zaktadu Energetycznego i z tego co jest mi wiadomo, Zaktad Energetyczny nie wydaje
zadnych zezwolen, zeby mozna bylo jakiekolwiek ogloszenia rozwieszaé, aczkolwiek te
ogloszenia si¢ pojawiajg, nie tylko na stupach, bo réwniez i na przystankach, na jakichs
witrynach sklepowych, ogrodzeniach itd. ZwrdciliSmy uwage pracownikom 1 sprobujemy
w jaki§ tam sposob, przynajmniej takie ogloszenia, ktére szpeca, tak powiem wygladem,
pousuwamy.

Nastepne pytania zadal Pan radny Zbigniew Gatgzka. Chodzi o to umarte drzewo przy ztobku.
Zostato juz pismo kilka dni temu skierowane do wspotwlascicieli tej nieruchomosci i na dzien
dzisiejszy nie ma odpowiedzi, ale jesli nawet ci Panstwo si¢ zdecyduja na usunigcie, bedzie to
tez wymagato zasiggnigcia opinii konserwatora, wigc pewnie to w czasie potrwa. My to
zauwazamy, my wiemy, ze ten problem jest, no ale z tymi wspotwiascicielami, tak jak Pan
Burmistrz wczesniej tez juz mowil, w jaki§ sposob kontakt moze jest, ale jesli chodzi
o wykonanie, sg problemy.

Jesli chodzi o skrzyzowanie z ulicg Olchowa 1 Kosciuszki, brak oznakowania, sprawdzimy to,
zastanowimy si¢ w jaki sposob mozna by bylo ten problem rozwigzac.

Jesli chodzi o parkingi przy ulicy Ksigdza Jerzego Popietuszki. No faktycznie jest to problem
1 oznakowania niektorych, faktycznie te oznakowania zniknely. Tez u mnie bylo chyba ze
dwoch mieszkancoéw z takg prosba, zeby wyznaczy¢ te miejsca parkingowe. W najblizszym
czasie bedziemy te poziomy oznaczenia w miescie robi¢. Nie wiem, czy juz przetarg w tej
chwili jest ogloszony, by¢ moze juz jest na wykonanie tych prac i myslg, ze przy okazji uda
si¢ niektore te miejsca wyznaczy¢. Na pewno nie rozwigze to tez problemu parkowania na
tym osiedlu, bo wiemy, ze bardzo duzo tych $rodkéw transportu mieszkancy nasi posiadajg
1 jest problem ogolnie w miescie, nie tylko w Lubartowie, ale mysle, ze w catej Polsce.
Nastepne pytanie Pan radny Jerzy Tracz. Pan Burmistrz juz odpowiedzial na dwa. Zostalo mi
na trzy. Dlaczego nie sg systematycznie odpiaszczane 1 sprzatane ulice w naszym miescie. No
faktycznie by¢ moze w niektorych miejscach, ale na pewno nie na glownej ulicy, bo tutaj
pracuje nasza z PGK-u zamiatarka i nawet teraz po Bozym Ciele juz tez bylo, przed Bozym
Ciatem i1 po Bozym Ciele, zamiatane, wigc na pewno na gtéwnej ulicy, jak i Cichej, 1 Maja
nie zalega ten piach, na bocznych ulicach by¢ moze. Ale tez musz¢ Panstwu powiedzie¢
juz w kontekscie tez budzetu, tak naprawd¢ to nie mamy juz na mechaniczne zamiatanie
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1 musimy si¢ ratowa¢ tymi ludzmi, ktérych mamy. Tez chce¢ powiedzie¢, ze w dniu
dzisiejszym ulica Strefowa zostala przez PGK, tak powiem, na poczet jakich$ przysztych
pienigzkow, ktdre si¢ pojawia, zamieciona. No bo trudno, zeby miotlg i topatami, tak powiem.
Po prostu tak jak mowig tych pienigzkow ..., oszczedzamy na tym budzecie jak mozemy, ale
jak widzicie Panstwo, nie zawsze to si¢ optaci, aczkolwiek uwazam, ze sytuacja, jesli chodzi
o ulice i czysto$¢ tych ulic, jesli o jezdnie chodzi, nie jest najgorsza. Gorzej jest z koszami na
Smiecie. Tez probujemy, szczegdlnie jesli chodzi o centrum rozwigza¢ ten problem. Dzisiaj
tez juz podpisatem zlecenie na zakupienie dodatkowych o$miu koszy. Zobaczymy jak ten
problem uda nam si¢ rozwigzac.

Nastepne pytanie dotyczy oczyszczania rowOw burzowo-melioracyjnych, zaréwno przy
Pradniku, jak i przy ulicy Ko$ciuszki, jak 1 Parkowej. Jesli chodzi o Pradnik, tak jak juz
informowali$my na wczesniejszej ktorejs sesji, ze mamy $rodki, ktore zostaty nam przekazane
ze Zwigzku Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej, wykorzystamy te $rodki na ten row
1 oczyszczenie. W dniu 1 czerwca ztozyliSmy do Starostwa Powiatowego wniosek o wydanie
zezwolenia na wykonanie tych prac. Takze mysle, ze lada dzien to zezwolenie si¢ pojawi
1 bedziemy mogli przystapi¢ juz zaréwno do projektu, tak powiem, uporzadkowania tych
spraw.

Jesli chodzi o Kos$ciuszki 1 Parkowa, mamy juz rozstrzygnigte zapytania, wiemy, ze jedna
z firm wykona nam oczyszczanie tych rowoéw. Rozmawialem juz rowniez z Panem Prezesem
ogrodkow dziatkowych. Wigc mysle, ze gdzie§ w miesigcu, do konca lipca te prace zostang
podjete.

Kiedy nastgpi wyciecie obumarlych drzew, jesli chodzi o amfiteatr. Zlustrujemy ten teren,
zapewne wystagpimy o odpowiednie zezwolenia i jesli one zagrazajg bezpieczenstwu zar6wno
uzytkownikom, jak i przechodniom. Podejmiemy te dziatania.

Nastgpne pytania. Pan Piotr Kusyk juz. Pani Ewa Grabek. Jes$li chodzi o wykupy
nieruchomosci, chodzi o ulice Generala Andersa, w tej chwili prowadzimy z dwoma
mieszkancami negocjacje wykupu dwoch dzialek, aczkolwiek wykup tych dwoch dzialek nie
rozwigzuje nadal problemu, bo jeszcze nadal te nieruchomosci trzeba bedzie wykupié, zeby
doprowadzi¢ do droznosci, ze tak powiem, tej ulicy i potaczenia, juz nie pamig¢tam w tej
chwili nazwy tej ulicy, Zeby byl normalny wyjazd i ruch tam si¢ odbywat.

Nastepne pytanie Pan Przewodniczacy Jacek Tomasiak zadat. Chodnik przy Bibliotece. No
faktycznie ta sprawa w jaki§ tam sposob moze trwa dluzej, aczkolwiek chyba juz ze dwa co
najmniej albo trzy pisma skierowane byty do Policji 1 prosilisSmy o interwencje. Wiem, ze te
interwencje s3, bo wiem, ze mandaty zostaly naloZzone. Nawet zrobilismy taki ruch, zZe
zdjelismy znak, ktory zezwala w tej chwili Policji na naktadanie tych mandatéw. No parkuja
te samochody, ale w najblizszym czasie, juz jest zamowienie w realizacji, postawimy
faktycznie tam stupki betonowe i problem zniknie. Mysle, Zze to w najblizszym czasie juz
bedzie.

| chyba ..., przetargi Pan Burmistrz, tak, dzigkuje bardzo.

PRZEWODNICZACY RADY
Dzigkuje bardzo. Zamykam punkt ,,Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych”.
Przechodzimy do punktu 8-ego ,,Przyjecie protokotu z XXVI sesji Rady Miasta Lubartow”.

Ad. 8
Przyjecie protokotu z XXV sesji Rady Miasta Lubartow.

Do przedtozonego protokotu nie wniesiono uwag i zmian, wigc Przewodniczacy Rady
poddat go pod glosowanie.
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W wyniku przeprowadzonego glosowania 14 gt. ,,za”, 0 gt. ,,przeciw” i 1 gl. wstrzym.
si¢ (radny Grzegorz Gregorowicz nie brat udzialu w glosowaniu) protokét Nr XXV/2017
z obrad XXV sesji Rady Miasta Lubartoéw w dniu 18 maja 2017r. zostat przyjety przez Rade.

Ad. 9
Wolne wnioski.

PRZEWODNICZACY RADY

Poniewaz prosit o glos Pan byly juz radny Piotr Skubiszewski, prositbym, zeby$my dopuscili
go do glosu. Tylko ze najpierw musimy przeglosowaé ten mdj wniosek, ktory formalnie
zglaszam, jako radni, bo Pan byly radny nie jest juz aktualnym radnym.

W wyniku przeprowadzonego glosowania jednoglosnie 16 gtosami ,,za” Rada Miasta
wyrazita zgod¢ na zabranie glosu przez Pana Piotra Skubiszewskiego w punkcie ,,Wolne
wnioski”.

Pan PIOTR SKUBISZEWSKI

Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo w zwigzku ze
ztozeniem mandatu radnego chciatbym Panstwu podzickowaé za dotychczasowa prace
w Radzie, za ten trud wlozony z wielka troska o dobro naszego miasta, cho¢ kazdy to dobro
pojmuje nieco inaczej, to cieszg si¢, ze czgsto w wielu tematach udato si¢ osiggnaé
kompromis. Szanowni Pafnstwo zlozylem mandat, natomiast chcialbym Panstwa prosi¢
o wspoélprace, bede sie do Panstwa zwracal popierajac wnioski naszych mieszkancow,
zglaszajac tez ich problemy i popierajac ich w dziataniach o to, aby te problemy zostaty jak
najszybciej rozwigzane i chciatbym tez i na tej niwie podejmujac dziatania spoteczne, prosic¢
Pafistwa o wspotprace w przysztosci i bardzo na to liczg. Jeszcze raz wszystkim Panstwu
bardzo dzigkuje 1 owocnych obrad w przysztosci. Dzigkuje bardzo.

Radny GRZEGORZ SIWEK

Szanowni Panstwo chciatem wyrazi¢ tylko moja bulwersujaca, moze nie, inaczej, mdj mocny
sprzeciw nad pewnymi stwierdzeniami, jakie padaja od jakiego$ czasu 1 si¢ powtarzaja,
o pewnych insynuacjach albo dopowiedzeniach do stanu rzeczywistego na sesji.
Stwierdzenie, ze rada nie podje¢ta uchwaly, a co za tym idzie, nie udzielita absolutorium
Burmistrzowi Miasta Lubartéw jest haniebne i1 wstretne. Prosze Pafstwa, jesli mamy
glosowanie dziewi¢¢ na dziewie¢ 1 w momencie, kiedy mamy réwnowage, takie slowa si¢
styszy, jest to po prostu skandal. To jest skandal. Bo dlaczego nie mozna bylo powiedzie¢:
Rada nie podjeta uchwaly, a co za tym idzie, udzielita absolutorium. Ja rozumiem, ze do
pewnych rzeczy to bedzie stuzyé. Mam nadzieje, ze nie zobacz¢ tego w zadnej telewizji,
wycietego materiatu bez naszych pdzniej takich upomnien Pana Przewodniczacego. Dzigkuje
bardzo.

BURMISTRZ MIASTA

Ja chciatbym w wolnych wnioskach zwréci¢ si¢ do Pana Przewodniczacego Jacka Tomasiaka
z z3daniem sprostowania nieprawdziwych informacji, ktére publicznie wypowiada.
A mianowicie tutaj odnosz¢ si¢ do kwestii z ostatniej sesji, kiedy ja zapytalem Pana
Przewodniczacego o obszernych, czy na duza skale prowadzonych przestuchaniach. Pan
Przewodniczacy powiedziat w swoim medium, zarzucajac mi ktamstwo, ze ja pytam o cos,
a — cytuje¢ — ,,te zdarzenia nie znajduja odzwierciedlania w rzeczywistosci”. Wigc jeszcze raz
powtarzam pytanie, bo prositem o odpowiedz. Myslg, ze lekcewazenie, bo mowitem to
w imieniu ilu§ mieszkancéw, brak odpowiedzi to jest lekcewazenie mieszkancoéw, co chyba
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nie jest w stylu, przynajmniej tak Pan moéwi, Ze nie jest to w Pana stylu lekcewazy¢
mieszkancow. Brak odpowiedzi jest w moim przekonaniu lekcewazeniem. I prosze nie mowic
nieprawdy, zarzucajagc klamstwa innym osobom. Pytalem o przestuchania. One sa
rzeczywistoscig. Bo co, nie ma przestuchan? No s3g. Wszyscy w Lubartowie o tym wiedza, ze
sg przestuchania i to na duza skalg. Pytatem w jakiej to sprawie i zadalem pytanie, prosz¢ to
przestucha¢, czy sg postawione jakie$§ zarzuty? Wiec mowienie, ze ja mowilem, ze sg
postawione komukolwiek zarzuty, jest nieprawda. Prosz¢ tego unikaé. Dzigkuj¢ bardzo.

Radny GRZEGORZ GREGOROWICZ

Szanowni Zebrani. Prosze¢ Panstwa czego tu wszyscy jestesmy swiadkami? No proby zamiany
obrad sesji w magiel. Przeciez to sg rzeczy zupetnie niezwigzane z tym, czym si¢ ma Rada
Miasta zajmowa¢. Glos Pana Burmistrza jest, no moge powiedzie¢ jezykiem
Pana radnego Siwka, bulwersujacy. Ale tego, szczerze méwiac, nie za bardzo mam zamiar
uzywac, poza tym, ze prosz¢ Panstwa dyskusje w sprawie prowadzenia §ledztwa w sprawach
dotyczacych Spotdzielni Mieszkaniowej. Co z tym ja jako radny mam wspolnego? To jest
wewnetrzna sprawa, ktéra odbywa si¢ poza kompetencja Rady Miasta Lubartow. To jest
proba przeniesienia wojny personalnej i politycznej by¢ moze, migdzy organami, ktéra nie
powinna by¢ przedmiotem zainteresowania Rady. Kto prowadzi $ledztwo? Tutaj jest kilku
prawnikéw, ktorzy udzielaja rad, badz nie udzielaja, publicznie, badz s3 zobowigzani do
obstugi prawnej Rady, mogliby powiedzie¢, ze prosze Panstwa wlasnie sprawe procesowq to
prowadzi prokurator, policja, to sg organy do udzielania informacji. Ja miatem kilka spraw
sagdowych, ale to nawet byl zakaz prosz¢ Panstwa udzielania informacji. Ja nie moglem
udziela¢ informacji. Wiec prosz¢ Panstwa Pan Tomasiak, rozumiem, nie jest strong jako
Przewodniczacy Rady, ani tym bardziej ja jako radny. Bierzecie nas na zaktadnikéw do
jakiej$ karczemnej jatki, ktéra zupelnie nie powinna nas interesowaé jako samorzadowcow.
By¢ moze Was interesuje jako radnych, jako ludzi uwiktanych w jakie$ tam powiazania, ale
na litos¢ Boska, nie chcg w tym uczestniczy¢. Nie probujcie prosze Panstwa wilasng zemste
personalng i polityczng przenies¢ na ptaszczyzng samorzadowa. Prosze dokumenty jako radny
mam, juz drugi raz to stysze, bo na poprzedniej sesji 1 teraz, w zwigzku z jakim$ sledztwem,
z jakim$ przestluchaniem. Sam pamigtam takie $ledztwo, moge tutaj, to chyba nie jest
tajnoscia, $ledztwo, ze raz prokurator mnie wezwat w charakterze §wiadka, powiedziat, ze nie
ma dla mnie czasu, a potem za tydzien dostalem informacje, czy wezwanie, ze w charakterze
podejrzanego. Gdybym byt wrogiem politycznym kogos, kto by tutaj mogt si¢ dorwaé do
mikrofonu, to by powiedzial: $ledztwo, juz go zamkna, a za dwa tygodnie Pan prokurator
przystal mi pismo, ze umarza postgpowanie. Wiec widzicie. Prosz¢ Panstwa to sg karczemne
rzeczy, ale przeniesione na wymiar publiczny, samorzadowy, nie maja zadnego odbicia
w naszych uprawnieniach, w naszych kompetencjach. Co Wy tu chcecie? No po co mi to
wiedzie¢? Nie mam do tego zadnego prawa, nie ma zadnych mozliwosci prawnych. Ja
rozumiem, ze naszym nieszczesciem jest to, ze prowadzicie jaka$ wilasng wojenke tylko
dlatego, ze prezes Spoldzielni, z ktorym walczycie 1 nawet tu nie chce ocenia¢ kto ma racje,
tylko dlatego z Nim walczycie w mojej obecnosci 1 na sesji Rady, ze On jest
Przewodniczacym Rady Miasta. Prosze to powiedzie¢, ze tylko dlatego, ze jest
Przewodniczagcym Rady Miasta, to ja musze tego stucha¢. Nie mam obowigzku, powtarzam:
Pan Tomasiak nie jest uprawniony i nawet nie moze udziela¢ odpowiedzi w sprawie
toczacego si¢ prosze Panstwa postepowania procesowego. Prosze zapyta¢ tu kilku
mecenasOw. Druga rzecz prosze Panstwa. Wiec ja rozumiem, ze takie wynurzenia to,
powtarzam, kto si¢ chce dowiedzie¢ na temat §ledztwa, niech zadzwoni do organdéw albo si¢
zglosi do organow uprawnionych. Na pewno to nie jest ..., ani nikt na naszej sali takich
uprawnien nie ma. Chyba ze si¢ mylg, prosze¢ mnie tutaj w ramach obstugi prawnej
ewentualnie poprawi¢. Druga rzecz. Prosz¢ Panstwa w momencie, gdy Pan Przewodniczacy
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ogtosil wyniki glosowania w sprawie absolutorium, to Pan Burmistrz zasugerowat, zeby si¢
Pan mecenas wypowiedzial, prawda? Z tym zZe juz temat byt zakonczony, w nastgpnym
punkcie, czyli juz jakby zamkneliSmy, Pan Przewodniczacy zamknat obrady w tym punkcie,
przeszedt do punktu nastgpnego i1 wtedy pojawil si¢ glos Pana Burmistrza, zeby si¢ Pan
mecenas wypowiedzial w tej sprawie, czy to dobrze powiedziat Pan Przewodniczacy, czy zle?
No 1 powiem tak: prosze zajrze¢ do ustawy samorzadowej wilasnie, do Statutu, w ktéorym
wyraznie jest napisane, ze obsluge Rady sprawuje Pan Burmistrz, czyli obstuge prawng tez
sprawuje Pan Burmistrz. Kogo on wynajmuje nam do obstugi, to jego sprawa. Takze tak
naprawde strona do obstugi to jest Pan Burmistrz, a dopiero On wyznacza osoby, ktore
W Jego imieniu udziela nam rad. Jesli tak, to powtarzam: to jest obstuga nasza. Wigc
formalnie to ciato, ktore udziela porady prawnej, podlega Panu Burmistrzowi, ale
merytorycznie nam, czyli ma nas obstugiwaé. Pytanie: dlaczego ten glos, czy ten pomyst,
zeby wlasnie sprostowac¢ Pana Przewodniczacego, nie pojawil si¢ w momencie, gdy jeszcze
temat nie byt zakonczony? Jeszcze mozna bylo si¢ wtraci¢, méwie¢: Panie Przewodniczacy
Pan si¢ tu zle wyrazil, bo inaczej to Panskie zachowanie moze by¢ obarczone ryzykiem
uchylenia uchwaly. Przeciez mozna bylo to w momencie ..., skoro si¢ sprawuje obstuge, to
si¢ udziela rzetelnych, wiarygodnych informacji. My wtasnie, kolejny przyktad pokazuje, ze
narzekamy na bezstronno$¢ 1 obiektywno$¢ naszej obslugi przez aparat podlegly Panu
Burmistrzowi. Przyktad wtasnie cho¢by Budzetu Obywatelskiego. Nikt nam nie powiedziat
prosze Panstwa, ze w terenie zalewowym to trzeba kilka miesigcy przedtuzy¢ postgpowanie,
trzeba uzgodni¢ z Zaktadem Gospodarki Wodnej. W sprawie ulicy Wschodniej tez nikt nam
nie powiedzial, mimo ze na pewno wiedzieli urz¢dnicy, ze w planie przestrzennym to jest
ograniczenie szerokosci do 20 m. Oni wiedzieli, a my dopiero musielismy szuka¢ kilka
miesiecy po dokumentacji, ze tak jest. Dopiero musieli$my sami, bo gdyby$my nie wpadli, to
by nikt nam chyba nie pomogt. No powiem tak: jesli na tym ma polega¢ obsluga, to ja
dzigkuje, ze po prostu ... Chciatbym si¢ domaga¢ Panie Burmistrzu, bez Zadnej otoczki
emocjonalnej, mimo ze by¢ moze wyrazonej glosem, zeby no po prostu aparat nas
obstugujacy nie moze by¢ wykorzystany jako element walki politycznej, czy personalnej
z nami. Prosz¢ nas nie miesza¢ 1 nurza¢ w walke, ktora nie ma zwigzku z naszym mandatem.
Ja jestem cztonkiem Klubu Wspdlny Lubartow, ale to nie jest Klub prosze Pana Spoétdzielni.
Tak samo Pan prosz¢ Pana nie wystepuje tutaj jako strona w postepowaniu procesowym albo
z nami albo z Panem Przewodniczacym jako Przewodniczacym Rady. Tylko macie jaki$
uktad personalny, czy na innym zupetnie szczeblu. Ten szczebel nie znajduje si¢ na tej sali.
Nie chce stysze¢ i nie chce widzie¢, zeby moje uszy dotykaty tego problemu. To jest Wasz
wewnetrzny problem prosz¢ Panstwa. Ja mysle, ze tutaj moze bym poprosit przez Pana Pana
mecenasa, zeby nam podpowiedziat na czym polega obstuga Biura Rady? Na czym to polega?
Czy powinien nam pomagac, czy nie. Konczac, powiem tak: prosze Panstwa skupmy si¢ na
meritum, na punkcie obrad. Co$ przegltosowalismy, to dyskutujmy o tym. Naprawde nie
wychodzmy poza granice objeta tematem obrad. Naprawde, juz kiedy$ to mowitem, za tymi
drzwiami jest inny, realny $wiat, a Wy chcecie przenies¢ to bagno rowniez na zewnatrz. Ja
chce tam stgpac¢ po twardym i czystym chodniku.

BURMISTRZ MIASTA

Nie wiem dlaczego Pan radny Gregorowicz jest adwokatem? Pan Przewodniczacy sobie
poradzi sam. (Wypowiedz radnego Grzegorza Gregorowicza z sali nie do odtworzenia.) No
z tego co wiem, to chyba nie. (Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: A szkoda.)
Natomiast prosze Panstwa, dlaczego Panstwo akceptujecie zwracanie si¢ do Was w imieniu
wlasnej jakiej§ potrzeby, stowarzyszenia, fundacji, przedsigbiorstwa i to uznajecie za dobre,
a jesli ja zostalem zobowigzany, bo to moéwie, z wlasnej inicjatywy bym tego nie robil,
w imieniu ilu§ mieszkancéw z organizmu 9 tysigcy, czyli potowy miasta i ja zle mam robic,
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jesli mam zadaé pytanie, to Pan widzi to jako zto, tak? (WypowiedZ radnego Grzegorza
Gregorowicza z sali nie do odtworzenia.) No ale prosz¢ Panstwa, niech Pan nie bedzie
niepotrzebnie adwokatem, bo rozmawiamy o réznych sprawach, to jest zycie naszych
mieszkancoOw 1 tutaj nie bylo pytania o przebieg $ledztwa, tylko o to co martwi ile$
mieszkancow naszego miasta, bedacych w tym przypadku spotdzielcami, bo sa mieszkancy,
czy dziatacze klubow, fundacji, przedsigbiorstw i my si¢ o nich troszczymy i pytamy. Wiec
rozmawiamy o wszystkich sprawach, ktére nurtuja naszego mieszkanca. Natomiast proszg
Panstwa Pan Przewodniczacy konczyl, to jest drobna sprawa, ale ja reagowalem, tylko Pan
Przewodniczacy ogtosit przerwg, przeciez nie bedziemy po kilkugodzinnych obradach, zeby
powiedzie¢ cos$, to musi si¢ przed przerwa sta¢. No nic si¢ nie stalo, jak si¢ stalo po przerwie,
bo wypowiedziatem to, co uwazam, ze jest zgodne z prawem. Dzigkuj¢ bardzo.

Radca prawny Urzedu Miasta Lubartéw BOGUSELAW DZIUBEK

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, Panie Burmistrzu ja tylko w kwestii tego
glosowania chciatem Panstwu powiedzie¢, ze ustawa o samorzadzie gminnym nie odnosi si¢
do tego typu sytuacji, z jaka mamy dzisiaj do czynienia i w mojej ocenie ta kwestia udzielenia
absolutorium Burmistrzowi jest nierozstrzygnigta. Takze tylko tyle. Chcialem przypomnieé
Panstwu, Ze z taka sytuacja mieliSmy juz do czynienia tu w Lubartowie. Dzi¢kuj¢ bardzo.

Radny JAKUB WROBLEWSKI

Moze nie powinienem, ale jak podjeliScie Panstwo watek, to tak krociutko. Pan radny
Gregorowicz powiedziat, ze On jest w Klubie Wspolny Lubartow, a nie w klubie Spotdzielni
Mieszkaniowej. Powiem szczerze, ze czasami mi si¢ zdarza, bardzo rzadko, obejrzec
telewizje, ktorej wiascicielem jest Spoldzielnia Mieszkaniowa i mam watpliwosci, powiem
szczerze, w jakim Klubie Pan jest. Bo ogladajac Spotdzielnie, styszac stowa nasz Klub, nasz
Klub, nasz Klub, wypowiadane z ust Pana Prezesa, rozumiem, ze jest to klub Spoétdzielni
Mieszkaniowej, a Pan Prezes wystepuje jako 1 Prezes i Przewodniczacy 1 tez tresci jakby
zamieszczane w tym Kanale S, ktore ja widzialem, to s3a tresci wyraznie nacechowane
wptywami politycznymi jednego Klubu, wilasnie Wspdlnego Lubartowa. (Wypowiedz
Przewodniczacego Rady z sali: Dobrze, ze nie Platformy.) Dzigkuje. Dobrze Ze nie Platformy
... (Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: Dzigki Bogu.) Uwazam, ze warto oddzielac¢
miejsce pracy, ktore zajmujemy zawodowo od miejsca dziatalnosci politycznej. Nikt np. nie
zarzuca, przepraszam bardzo, firmie mojej jakiego$ upolitycznienia, czy firmie Pana Marka
Polichanczuka, czy Pana Kusyka, czy Pana Gregorowicza, bo szczerze moéwigc, w tych
firmach takie tematy przypuszczam nie s3, przynajmniej nie sg znane z tego, ze takie tematy
polityczne sga poruszane. To jest zupetnie inna rzecz. I ja np. dbam bardzo o swoje miejsce
pracy, zeby moje poglady polityczne, czy poglady osob, ktére tam przychodza 1 z tego
korzystaja, zostawaty za drzwiami. Tam si¢ takich rzeczy nie robi, a mam wrazenie, ze
w Spoétdzielni Mieszkaniowej, a zwlaszcza to co wida¢ w Spoétdzielni Mieszkaniowej, stychac
w Kanale S, jest odwrotnie 1 mysle, ze stad takie, a nie inne reakcje, czy glos Pana
Burmistrza, czy kilku oséb tutaj. Aczkolwiek zgadzam sig, ze powinnismy zajmowac si¢ na
tej sali samorzadem i tez zgadzam si¢, ze Spotdzielnia Mieszkaniowa powinna zajmowac si¢
sprawami spoldzielczymi. Dziekuje. (WypowiedZ Przewodniczacego Rady z sali: A Fundacja
sprawami Fundacji. Tez par¢ rzeczy pamig¢tam Panie Radny i przypomn¢ Panu po sesji.
Odnosnie tej apolitycznosci Fundacji.)

Radny WOJCIECH OSIECKI

Szanowni Panstwo ja tez chciatem zaapelowaé zarowno do wszystkich radnych, jak i do Pana
Burmistrza o poruszanie tematow na sesji Rady Miasta tylko 1 wylacznie miejskich, a nie
Spotdzielni i Kanatu S. I powiem Panu tak: Pan méwi jak traktujemy przedsigbiorcow, ktdrzy
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do nas si¢ zglaszaja z jakim$ problemem. Ale jezeli przedsiebiorca przychodzi z problem
Spoéidzielni Mieszkaniowej, to przepraszam, ale ja tu nie staje na sesji Rady Miasta i nie
mowie, ze przedsigbiorca ma problem ze Spoéldzielnia Mieszkaniowa. Tylko ewentualnie,
jezeli moge, to ide 1 do Spotdzielni zgtaszam taki problem, a tego nie upubliczniam. To jest
przede wszystkim. Po drugie powiem Panu szczerze, no od jakiego$ czasu na tych sesjach
Rady jestem i jakos nie stysze¢ od Przewodniczacego Jacka Tomasiaka, zeby wytykal Panu np.
sposob prowadzenia pisma, biuletynu, ktory jest finansowany przez mieszkancow Lubartowa
1 artykutow, ktore si¢ w nim znajduja, a Pan ciaggle upublicznia na sesjach Rady Miasta
sposob prowadzenia Spoldzielni. Jest Pan spotdzielca, to jest firma, wigc prosze sobie te
sprawy zatatwia¢ na posiedzeniach Spotdzielni, a nie przychodzi¢ na sesje Rady Miasta
i wyglasza¢ takie teksty, bo ja jako radny nie zycze¢ sobie poruszania tutaj tematoéw
Spotdzielni Mieszkaniowej. Tu mamy si¢ zajmowac tylko i1 wylacznie sprawami miasta
1 zwigzanymi z miastem. A jezeli chodzi o pismo ,,Lubartowiak” i finansowanie tego pisma,
no ta ja nie widzialem tam za duzo zdj¢¢ Pana Gregorowicza, Pana Jaworskiego, nie
widziatlem za wiele zdje¢ Pana Wrdblewskiego, ale widzg caly czas zdjecia Panéw
Burmistrzéw 1 ekipy siedzacej po ich stronie. Dzigkuje bardzo.

Radny GRZEGORZ SIWEK

Szanowni Panstwo, Szanowny Panie Radny méj Przedmowco. Jakim prawem moéwicie o tym,
aby nie porusza¢ tematow spotdzielczych na sesji Rady Miasta? (Wypowiedz z sali nie do
odtworzenia.) Przepraszam! Teraz ja mowi¢. Moze Pan przyjdzie jeszcze raz i mnie poprawi.
To jest oczywiscie przedsigbiorstwo. A czy to przedsigbiorstwo nie ma obywateli, ktorzy
nalezg do miasta? Ma. Moje nastepne pytanie albo stwierdzenie: Szanowni Panstwo, a jesli
chcecie np. przypusémy, jesli Spotdzielnia chece dotacje, to mozna mowic o Spotdzielni? Jesli
Spotdzielnia chce mie¢ przyznane jakie$ granty, jesli chce uczestniczy¢ w Budzecie
Obywatelskim, to mozna mowi¢ o Spoétdzielni Mieszkaniowej? A w tym momencie jesli sa
problemy ludzi zwigzanych ze Spotdzielnig albo mieszkancow bezposrednich Spotdzielni, to
juz nie wolno o tym mowi¢? To jest jaki§ azyl? Szanowni Panstwo ci mieszkancy sa
mieszkancami Lubartowa i jesli komus si¢ to nie podoba, to prosze bardzo moze nie méwic,
ale my takie tematy spoldzielcze, powinniSmy tutaj co sesja rozpatrywaé. Moze si¢ Pan
Przewodniczacy oczywiscie $mia¢, no oczywiscie, ale jak trzeba zaglosowac albo
przeforsowac sprawy, ktore beda pozytywne dla Spotdzielni, to mozna mowi¢ o Spotdzielni.
Jesli jest juz co$ ztego, co$ jest nie na temat albo obarczajacego Spotdzielni¢ albo Zarzad, to
juz tego oczywiscie mowi¢ nie wolno. I chciatem si¢ odnie$¢ jeszcze do radnego
Gregorowicza. Panie Gregorowicz, ja tez bym sobie wypraszat, zeby moje uszy styszaty, ze ja
uczestnicz¢ w tym bagnie 1 wyjde za drzwi 1 bede widziat realny $wiat. To prosz¢ Pana to nie
jest bagno, bo my méwimy o rzeczach bardzo powaznych dla tego miasta, dla tego realnego
Swiata. Jezeli kto§ uczestniczy jego zdaniem w bagnie, to w kazdej chwili moze z tego bagna
wyj$¢. Dzigkuje.

Radny WOJCIECH OSIECKI

Przepraszam Panie Szanowny mdj Przedmoéwco, ale slyszac niejednokrotnie
Przewodniczacego Rady Miasta, bronigcego jakoby zasoby Spoétdzielni, to prawie nigdy,
moze czasami zdarzy mu si¢ wyrwac, ale si¢ poprawia, jezeli nawet zdarzy Mu si¢
powiedzie¢ Spoidzielnia Mieszkaniowa, to si¢ poprawia na wspolnoty mieszkaniowe. To po
pierwsze. A po drugie - w Lubartowie jest kupa przedsigbiorstw, w ktorych pracuja
mieszkancy Lubartowa, ktérzy moze nawet nie sg zadowoleni z tych przedsigbiorstw 1 co oni
maja przyj$¢ do Pana i si¢ zglosi¢, Ze jest im tam zle, a Pan wyjdzie tu i upubliczni to?
(Wypowiedz Burmistrza Miasta z sali nie do odtworzenia.) No to dzigkuje bardzo.
(WypowiedZz Burmistrza Miasta z sali nie do odtworzenia. Wypowiedz Przewodniczacego
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Rady z sali: Tak. I jeszcze bedzie wzywany prezes tego przedsigbiorstwa, zeby si¢ thumaczyt.
Wypowiedzi z sali nie do odtworzenia.)

Radny GRZEGORZ SIWEK

To sa wolne wnioski Panowie. Chyba zZe zostanie mi zné6w glos odebrany, jak to si¢ zdarzalo
w przesztosci. (Wypowiedzi z sali nie do odtworzenia.) Szanowni Panstwo. No ja nie jestem
pelen nienawisci, tylko nie moge si¢ z pewnymi rzeczami pogodzié¢. (Wypowiedzi z sali nie
do odtworzenia.) Ok. Dobrze. Przyjdziecie rozmawia¢ tutaj? Czy bedziecie zza stolow
méwic? (Wypowiedzi z sali nie do odtworzenia.) Szanowni Panstwo, jesli ktos
z przedsigbiorstwem, ktore dziata na innych zasadach, komercyjne tez przedsigbiorstwo, no
pewnie Spotdzielnia tez jest komercyjnym, ale na innych zwyktych zasadach jaki§ podmiot
gospodarczy dziata, nie widzi roznicy w przedsiebiorstwie typu Spotdzielnia Mieszkaniowa,
to prosz¢ zapoznac si¢ z tymi przepisami, czym si¢ one r6znig. Dzigkuje.

Wiecej wnioskdw nie zgloszono, zatem Przewodniczacy zamknat punkt 9 ,,Wolne
wnioski” 1 przeszedt do 10 punktu porzadku XXVI sesji Rady Miasta Lubartow.

Ad.10
Zamknigcie obrad.

Porzadek obrad XXVI sesji Rady Miasta zostal wyczerpany. O godz. 22:30
Przewodniczacy Rady Miasta Jacek Tomasiak zamknagt obrady XXVI sesji Rady Miasta
Lubartow.

Na tym protokot zakonczono.

Przewodniczacy
Protokotowata: Rady Miasta
Ewa Czarnecka Jacek Mikotaj Tomasiak
Monika Legie¢
Magdalena Sykut
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